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Torsdag den 6. april 1995 (B 93)

Kommissionen og Europa-Parlamentet, vil
véere, at et meget stort omrdde vil blive totalt
lammet. Det finder vi er alt for dramatisk. Vi
finder, det er en overreaktion.

Der skal ikke vaere tvivl om, at vi i Social-
demokratiet er bekymret over aftalen om en
adfeerdskodeks mellem Kommissionen og Par-
lamentet. Der er ikke noget forkert i, at institu-
tioner indgér aftaler, men det mé& naturligvis
ikke ske pa en tredje institutions bekostning.

Den institutionelle balance i vore traktater er
som bekendt et meget omhyggeligt fundet kom-

promis. Det er sledes, at hvis Kommissionen

gennem denne aftale deponerer sin beslutnings-
kraft i Europa-Parlamentet, vil det vaere imod
anden i Maastricht-Traktaten og ikke lengere
afspejle den politiske balance mellem institutio-
nerne.

Jeg skal dog ogsa tilfeje, at adfeerdskodeksen
rent faktisk ogsé efter vor opfattelse indeholder
fornuftige punkter, bl.a. det, at Kommissionen
for fremtiden skal begrunde sin stillingtagen til
Europa-Parlamentets sendringsforslag. Det
synes vi er en fornuftig sendring,

Vi vil ngje overvage udviklingen og eventuelt
misbrug af den nye adfserdskodeks, og det er
klart, at skulle der ske misbrug, er vi indstillet
pa at genoprette balancen mellem institutioner-
ne.

Men som sagt: At blokere hele EU nu af den-
ne grund ville vare alt for dramatisk, og derfor
er vi imod Enhedslistens forslag.

Jens Kirk (V):

Venstre siger ogsa nej til dette beslutnings-
forslag. Vi mener ikke, at aftalen er i strid med
Traktaten, og Venstre gér ogsd ind for at ege
Parlamentets indflydelse.

Kent Kirk (KE):

Den konservative folketingsgruppe kan heller
ikke tilslutte sig dette beslutningsforslag, for vi
finder ikke, at Kommissionen er géet ud over
Traktatens regler.

Vi synes, det er fornuftigt, at Kommissionen
og Europa-Parlamentet har indgaet en aftale. Vi
synes ogsa, det er fornuftigt, at kommisseererne
skal begrunde, ndr de forkaster Europa-
Parlamentets sendringsforslag.

Dette beslutningsforslag, som alene har til
formal at kaste grus i maskineriet i EU’s beslut-
ningsproces, vil vi afvise med fuld kraft bade
her i Folketingssalen og i Europaudvalget.

Anne Baastrup (SF):

SF er enig med Enhedslisten i, at den nuveeren-
de Kommission er kommet ganske ynkeligt ud
af den magtkamp, der netop er overstdet, en -
magtkamp, som vi vil se i forskellige varianter i
de kommende 4r. Den seneste udvikling har da
ogsa vist, at magtkampen er ved at udvides til
ogsé at inddrage de enkelte landes parlamenter;
det er en ret spaendende udvikling.

Selvfelgelig er det beteenkeligt og forkert, at
Europa-Parlamentet uden om traktaterne pres-
ser pa for at f mere institutionel magt, og det
vil vi modarbejde, men SF vil altsd ogsé tage
stilling til de enkelte direktivforslag ud fra en
saglig vurdering af deres konkrete indhold.

I dag kan man i Politiken leese, at EU-
Parlamentet har vedtaget en udtalelse, hvori
man opfordrer Kommissionen til at arbejde for
en stramning af Baselkonventionen, s al eks-
port af giftigt affald fra de rige lande til ulande-
ne forbydes, helt pa linje med Danmarks og SF’s
holdning. Skulle vi blokere for dette rigtige, vig-

tige og helt nedvendige tiltag, blot fordi initiati-

vet og presset kommer fra Parlamentet? Det vil~

" le da veere at skyde sig selv i foden.

Eksemplet er naevnt for at illustrere, hvilken
absurditet man havner i, hvis man felger EL’s
forslag. Realiteten er jo, at Parlamentet i mange
tilfzelde —~i hvert fald sddan som det er sammen-
sat lige for tiden — rent faktisk stiller nogle pro-
gressive sendringsforslag, som miljgmeessigt
treekker i den rigtige retning, og i de tilfeelde vil
SF stette, at disse miljemaessigt rigtige
eendringsforslag nyder fremme.

Kristian Thulesen Dahl (FP):

Ogsa i anledning af dette beslutningsforslag
mener jeg, at Enhedslisten skal have en tak for at
fremssette forslaget, s det giver os anledning til
at debattere omrédet.

Det er jo sddan, at Fremskridtspartiet har
taget initiativ til at fa en diskussion om den
samarbejdsaftale, der er indgéet mellem Kom-
missionen og Europa-Parlamentet, i Europa-
udvalget, hvor udenrigsministeren vil berige os
med et beseg, hvor vi kan diskutere disse
spergsmal.

Fremskridtspartiet ser dog Enhedslistens
beslutningsforslag som et forslag, der er udar-
bejdet meget hurtigt. Det ses ogsa af bemaerk-
ningerne til beslutningsforslaget, hvoraf det
fremgar, at man har hentet sin inspiration til
beslutningsforslaget fra Dagbladet Information
af 15. marts 1995 og ikke fra selve samarbejds-~
aftalen.



