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tioner, der skal til, for at vi kan treeffe beslutnin-
gerne.

Jeg ved godt, det har veeret sendt t11 hrarmg
hos nogle, men det er jo ikke de mennesker, der

skal treeffe beslutningerne; det er os, der sidder -

her i huset, der skal treeffe beslutningerne.
Hvorfor ma vi ikke fd nogle informationer?

Sa stillede jeg nogle krav til borgerkortet, som
jeg godt vil here om ministeren er enig i. Jeg ved
godt, at der forst senere kommer noget helt kon-
kret, men ministeren kunne dog godt skitsere,
om han er enig i mélet om, at nér vi taler om
borgerkort, sd skal det veere frivilligt, om man
ensker at f& et borgerkort. Det skal veere frivil-
ligt, hvilke oplysninger der bliver lagt ind pa
kortet, og det skal vaere kortholderen, der
bestemmer, hvem der skal have adgang til de
oplysninger, der er, via denne her PIN-kode.

S& var der det om forskelsbehandlingeri. Vil
der blive en forskelsbehandling af borgere, der
har og ikke har et borgerkort? Altsa, hvis mini-
steren er enig med mig, s& er det bare at g& op
og garantere, at der ikke vil blive nogen for-
skelsbehandling; s& er ;eg tilfreds med. det s&
langt. :

Det sidste, som jeg vil sperge til — det kan
ministeren ikke svare pa her, det ved jeg godt;
ministeren kan godt give et lofte, men det kree-
ver noget bedre dokumentation, argumentation
og garantier — er hele garantien for sikkerheden
bag disse nye borgerkort. Kan vi veere 100 pct..
sikre p4, at de ikke kan misbruges? Kan vi veere
100 pct. sikre pd, hvis man kommer til at tabe sit
Kkort, at andre sa ikke kan komme til at bruge det
pé en eller anden méde, hacke sig ind pé det,
eller hvad det hedder — det ved jeg ikke, jeg
kender ikke til, hvordan man ger den slags ting?
Men er det sikkert, og hvordan er borgeren stil-
let i forhold til systemet? Systemet fir en masse
fordele, det kan jeg ogsa godt se, men hvor er
borgeren henne? Det synes jeg ogsa der var flere
ordferere der var inde pa, men ministeren
kravler udenom i sit svar. Nu fir ministeren
en chance mere.

(Kort bemeerkning).
Sonja Mikkelsen (S):
Det var sddan set en raekke ualmmdehg interes-
sante og ogsd relevante spergsmal, hr. Tom
Behnke stillede, men jeg forstér ikke den inter-
esse for en embedsmandsrapport, der ligger i
Indenrigsministeriet.

Jeg mener, det er her i Folketinget, vi skal
bestemme, hvordan et borgerkort skal indrettes.

Hvad skal formalet veere med det? Hvordan
skal borgerne kunne bruge det? Hvordan tjener
et borgerkort eventuelt borgerne bedst?

Som jeg sagde i min indledning ved starten af
denne debat: For os i Socialdemokratiet er.det
vaesentligt at understrege, at de oplysninger, der
ligger i registrene hos det offentlige, er borger-
nes informationer. Med et borgerkort vil vi kun--
ne give mulighed for p& en nemmere mide at

.give myndighederne adgang til informationer,

ndr der skal gennemferes en behandling af en
sag, hvor borgeren har en interesse i, at det -
offentlige tager stilling i en eller anden konkret
sammenhaeng.

Det er vores klare opfattelse i Socialdemokra-
tiet, uanset hvad embedsmend tenker, uanset
hvad teknikere teenker, og uanset hvad andre
teenker, at borgerkortet skal veere noget, der er.
til gavn for borgeren. Det skal vaere pd borge-
rens preemisser og ikke systemets. :

(Kort bemeerkning).

Tom Behnke (FP):

Jeg er da enig med fru Sonja Mikkelsen, og jeg er
ogsd glad for, at Socialdemokratiet har den
holdning, at det er borgeren, der gar forud. Men
fru Sonja Mikkelsen siger, at det er Folketinget,
der bestemmer, hvordan borgerkortet skal
udformes, hvad det skal indeholde, og hvordan
det skal kunne bruges. Ja, men hvilke forudseet-
ninger har man for at tage den debat, hvis ikke
man er tekniker og ved, hvilke muligheder der
ligger, hvad det kan, og hvad det ikke kan, hvor
det kan misbruges, og hvor det kan bruges?
Hvis man ikke ved det, hvordan skal vi sd sidde
og f& nogle strotanker og lave en brainstorming -
om, hvad man godt kunne forestille sig? Hvor-
dan skal vi s& pusle det sammen i Folketmget7 :
Sagen er jo, at der kommer et udspil fra regerin~
gens side om, hvordan det skal vaere, og sd er

_ det dét, man forholder 31g til og ikke noget som

helst andet.

Det, jeg ansker, er en folkelig debat mden
regeringen kommer med et konkret udspil til,
hvordan kortet skal se ud, hvad det skal inde-
holde, og hvad det skal kunne bruges til. Den

folkelige debat kan vi ikke f3, for de, der har

henvendt sig og bedt om at f& aktindsigt, far at.
vide, at det koster 2.000 kr. i kopieringsafgifter,
hvis man vil have indsigt i tingene. Derfor far vi
ikke denne folkelige debat, og det er den, man
har efterlyst alle steder. Man har ogsa efterlyst
folketingsmedlemmernes holdninger til det her,
men hvordan skal vi have en holdning til noget,



