4386

skal foreges til ca. 87.000 t pr. &r. I lyset af den -

faktisk konstaterede godsudvikling forekommer
denne antagelse ikke indlysende.

Deter DSB’s opfattelse, at der ikke er et mar-
kedsunderlag eller fremtidige. udv1k1mgsmuhg—
heder for Legsterbanen. ‘

DSB er undergivet en rammeaftale for perlo-
den 1995-98, hvorefter DSB skal udvikles til en
effektiv og moderne transportvirksomhed med
oget forretningsmaessig drift. Mélseetningen om
at skabe balance i gkonomien for DSB’s gods-
virksomhed skal forst og fremmest sikres ved at
fortseette den betydelige effektiviserings-. og
rationaliseringsindsats, som allerede er iveerk-
sat.

Det er derfor ogsa pé denne baggrund ned-
vendigt at vurdere spergsmalet om opretholdel-
se af driften pd banen, idet en reinvestering pé
godt 55 mio. kr. ikke umiddelbart synes atstd i
et rimeligt forhold til aktiviteterne pa banen, og

_det geelder selv ved optimistiske forventninger
om udviklingen i transportmeengden og den
fremtidige indtegtsdannelse. :

Der m& derfor tilvejebringes et endeligt
beslutningsgrundlag inden for en kortere perio-
de, hvortil bemerkes, at en nedleggelse af
banen vil kraeve tilslutning fra Folketinget.

Spm. nr. S 1140

. Til trafikministeren (9/3 95) af:
Lene Espersen (KF):
»Giver den beskrevne 230 pet.-model i tidsskrif-
tet Jernbanen 1/95 ministeren anledning til at
foretage sig yderligere i sagen med henblik pé
Logsterbanens overlevelse?«

Svar (21/3 95)
Trafikministeren (Jan Tre]borg)

Jeg henviser til besvarelsen af spergsmal nr.
S 1139. :

Ad spm. nr. S 1152

Fra socialministeren er modtaget supplerende
svar pd et af medlem af Folketinget Tove Fergo
(V) stillet spergsmal.

Onsdag den 29.:marts 1995 .

_Spergsmalet, der sammen med det forelebige-
svar er optaget i Folketingstidende 1994-95, for-
handlingerne side 4165, var sélydende

Til soc1alm1msteren (9/3 95) af

Tove Fergo (V): , :
»Er. det memngen, at herberger og: h]emlese- .
institutioner skal bruges til flygtninge, der har
faet asyl og er blevet berettiget til familiesam-
menfering, fordi Flygtningehjelpen ikke har
se«rget for, at de har sagt bolig?«

Supplerehde svar (2il 3 95)

Soc1almmnsteren (Karen ]espersen)
Socialministeriet har til brugfor besvarelsen af
spergsmalet indhentet en udtalelse fra Inden-
rigsministeriet, der efter forud indhentet udta-
lelse fra Dansk Flygtningehjaelp har oplyst, at
Dansk Flygtningehjelp pd vegne af Indenrigs-
ministeriet bistér flygininge i deres integration i
det danske samfund gennem et integrationspro-
gram af 18 méneders Varighed jf. bistands-
lovens § 10, stk. 5.

- Flygtningehjeelpens opgave med at h]aelpe en
flygtningefamilie til at fi egen varig bolig er
dermed begraenset tidsmeessigt til denne perio-
de. Efter udlebet af forsorgsperioden i Flygtnin-
gehjeelpens regi overgdr flygtningen til kommu-
nen, som det derefter pahviler at stotte flygtnin-
gen efter samme regler, som geelder for danske
borgere, herunder efter bistandsloven.

Inden for 18-méneders-perioden serger
Flygtningehjeelpen i forste omgang for, at flygt-
ningene bliver midlertidigt indkvarteret i perio-
den, indtil der kan fremskaffes en varig bolig.
Flygtmngeh]aelpens bistand til at fremskaffe en
varig bolig til en flygtning bestér bl.a. i hjeelp til
opskrivning pd venteliste og rédgivning om
boligsegning i Danmark, segning pa det almin-
delige boligmarked og videreformidling til
ansegninger om boligsikring og lebende samar-
bejde med kommuner om anvisning af boliger
til flygtninge m.v.

Kun ganske f4 flygtninge har ikke opndet
varig bolig fer overgangen til kommunen:

Med hensyn til Flygtningehjelpens praksis i
forhold til flygtninge, der forventer familiesam-
menfering, kan oplyses, at flygtningehjeelpen
inden for 18-méneders-perioden seger at tilret-
teleegge boligsegningen i forhold til den samle-
de familie. Det er ikke altid muligt at vide pd
forhind, hvorndr familien til en herboende.



