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54 jeg er speendt pd, hvad den fungerende
indenrigsminister vil sige til dette, nr han
bestiger talerstolen, og om han vil preve at sla
lidt hul pa den socialdemokratiske regering, for
jeg ved, at den fungerende indenrigsminister
egentlig i mange henseender, ogsd i landbrugs-~
kredse, udtrykker sig meget positivt om erhver-
vet. Derfor synes jeg ogsd, det ville veare et posi~
tivt signal, ministeren kunne sende ud i dag,
hvis han ville lofte sleret for, om han maske
kunne veere med til at fierne disse ejendoms-
skatter pd dansk landbrug og gartneri m.m.

Frank Aaen (EL): ;

Jeg havde egentlig talt teenkt mig at nejes med at
sige, at jeg stetter lovforslaget; men da detnu er
blevet til en debat for og imod grundskyld i al
almindelighed, vil jeg sige, at med stetten til
dette forslag ligger der ikke for vores vedkom-
mende et enske om gradvis at fjerne grundskyl-
den. Tveertom: Vi ensker sddan set at oge den,
og derfor kan jeg love, at der p4 senere tids-
punkter vil komme forslag fra Enhedslisten om
at gge grundskylden.

Sonja Albrink- (CD):
Ogsé CD stetter dette lovforslag.

Indenrigsministeren (Henrik Dam Kristensen,
fg.):
Jeg vil gerne starte med at takke for det nasten
overveldende flertal, som dette lovforslag kan
se ud til at samle. Jeg kan s& konstatere, at der
ikke er det samme overvaldende flertal, ndr
provenuet skal findes ved hjzlp af et andet lov~
forslag. Det kan man selvfelgelig beklage og
ogsd sperge om ansvarligheden i, men sdan er
det.

Med hensyn til nedsaettelse af jordskatterne ~
som vi jo har haft en del om i debatten her - vil

jeg ganske kort sige, at regeringen har ingen

aktuelle planer i den retning. Men jeg kan kon-
statere, at hver gang det er lykkedes at fa nedsat
jordskatterne — hvilket ganske rigtigt er onsket
af jordbrugserhvervet — har det veeret under
socialdemokratisk ledede regeringer.

S& en enkelt kommentar til hr. Erik Larsen,
som ger meget ud af at gere opmeerksom p4, at
dette lovforslag ifelge hans vurdering vil £ stor
betydning for den enkelte landmand, hvorimod
det maske er lidt bllhgere for andre-at udtale 51g
om disse ting:

Det er sddan, at modsat det, som hr. Erik
Larsen gav udtryk for, er der ikke tale om en

skat, men om en afgift, som bliver fuldt tilbage-
fort til erthvervet. Det fremgar klart af sammen-
hzengen i de tre lovforslag, at vi senker den
amtskommunale grundskyld. Og den differen-
ce, der er mellem det, det koster, og den ind-
teegt, der bliver, er der ogsa klart givet udtryk
for at der vil blive forhandling med erhvervet
om, og vi vil vaere &bne over for, hvordan det
tilbagefores.

Men jeg forstar, at der ser ud til at kunne

‘samles bred enighed om lovforslaget, og jeg kan

tilsige, at der vil blive medvirket til en positiv
udvalgsbehandling fra ministeriets side.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

_Lovforslagets overgang til anden behandling

vedtoges uden afstemning.. .

Anden nastformand (Henning Grove):
Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
Kommunaludvalget.

Hvis ingen ger indsigelse mod dette forslag,
betragter jeg det som vedtaget (Ophold). Det er
vedtaget.

Den sidste sag pd dagsordenen var:

14) Forste behandling af lovforslag nr. L 188:
Forslag til lov om andring af lov om admini-
stration af Det Europaiske Fallesskabs
forordninger om markedsordninger for
landbrugsvarer m.v.

Af landbrugs- og ﬁskemmxmsteren (Henrik
Dam Kristensen).

(Fremsat 7/3 95).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Peter Christensen (S):

Indledningsvis kan jeg sige, at CD’s medlem og
De Radikales medlem ikke kan veere til stede,
men at de stetter lovforslaget.



