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Torsdag den 23. marts 1995 (F 24)

at lande kan héndtere miljeproblemer bedre, og
vi mener faktisk ogsd, at deti en lang raekke til-
feelde kan konstateres, at en ekonomisk veekst
giver gget miljgbevidsthed ogsé for den enkelte
i de forskellige lande.

Det er Fremskridtspartiets opfattelse med
hensyn til at sikre et godt milje, at der er fire
punkter, som vi har i erindring, nér vi arbejder
med de her forhold.

Punkt 1: I EU-regi er det vigtigt for Frem-
skridtspartiet, at Kommissionen sikrer, at de
regler, som er vedtaget i EU-regji, reelt gennem-~
fores i alle lande. Der er en lang raekke proble-
mer i dag, og hvis man reelt og effektivt far
handheevet de regler, der er vedtaget, s& mener
vi faktisk, at det alene vil styrke bade miljeet og
sundhedsstandarden pd mange méder.

Punkt 2: Vi mener, det er vigtigt i relation til
det, jeg lige har sagt, at man for eksempelvis
danskproducerede varer godt kan fastseette
hejere greenser, men at det skal ske i respekt for
det indre marked og i respekt for varernes frie
bevaegelighed. :

Punkt 3: Vi mener, at det er i orden, at vi
arbejder for at styrke miljeet og sundheden gen-
nem fellesbestemmelser i EU, for som jeg
neevnte, anerkender Fremskridtspartiet, at mil-
jepolitik er et EU-anliggende.

Punkt 4 er s, at vi skal sikre en ordentlig og
gget oplysning om milje- og sundhedsspergs-
mal. Det er selvfplgelig i relation til den miljobe-
vidsthed, som jeg mener starter hos den enkelte,
at man skal sikre en god oplysningsvirksomhed
om miljg- og sundhedsstandarder, sd den
enkelte har et godt grundlag at tage stilling, til
de forskellige produkter pa.

Til de dagsordensforslag, der er fremsat, skal
jeg sige, at Fremskridtspartiet ikke kan stotte
SF’s og Enhedslistens forslag om motiverede
dagsordener. Baggrunden er, at vi ikke mener,
at de dagsordener tager tilstreekkeligt hensyn til
det indre marked og til varernes frie bevaegelig-
hed. Vi har et andet udgangspunkt, nemlig at
man uden overhovedet at skele til tanken om
varernes frie beveegelighed skal kunne indfere
hejere standarder pd en rakke omréder.

Derimod vil Fremskridtspartiet stemme for
det dagsordensforslag, som regeringen har
fremsat sammen med Venstre og De Konserva-
tive. Vi mener, at det dagsordensforslag er s&
tilpas afbalanceret, at det indeholder de forskel-
lige hensyn, som vi finder er nedvendige i den
her forbindelse.

For god ordens skyld og for ikke at blive mis-
forstéet skal jeg dog neevne, at ndr der er henvist
til kapitel 10 i dagsordenen, s& finder Frem-
skridtspartiet ikke, at der pa en reekke omrader i
kapitel 10 skal gennemferes EU-lovgivning ud
fra de tanker, som er fremfort. Men vi synes, det
er fornuftigt, at man bemeerker de forskellige
tanker, som er gjort i kapitel 10, og at man hen-
viser til dem. Det er pad den made, vi leeser den
pind, altsd pind 2, i dagsordenen.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg skal bekrzafte over for hr. Thulesen Dahl, at
Enhedslistens dagsorden gar ud pa, at miljeet
har forrang for det indre marked, og at nationale
beskyttelsesbestemmelser og hejere miljestan-
darder efter vores opfattelse gér forud for hen-
synet til varernes frie beveegelighed. Det er
fuldsteendig korrekt opfattet.

Til gengeeld vil jeg sige, at dette ikke er ind-
holdet, sddan som jeg laeser SF’s dagsordensfor-
slag, heller ikke det, som regeringen, Venstre og
De Konservative har stillet.

SF siger her fra talerstolen, at partiet ensker
en styrket miljogaranti. Javist, men det er ikke
med i partiets dagsorden. Dér er der til gengeeld
en henvisning til Kommissionens hvidbog.

Kommissionens hvidbog bygger i alle sine
kapitler og dermed ogsé i kapitel 10 pa princip-
pet om det indre markeds forrang frem for mil-
jeet. Det er det baerende element i begge de to
dagsordener. Hvidbogen anerkender den kapi-
talistiske veekstmalseetning, som gar forud for
miljeet.

At der s er nogle bestraebelsesveaerdige lap-
peforslag i kapitel 10 i hvidbogen, er da rigtigt,
men det eendrer ikke det grundleggende, at
man med disse to dagsordener blastempler EU’s
almindelige princip, nemlig at det indre marked
og markedskreefterne gar forud for alt andet,
forud for miljghensyn, forud for sociale hensyn,
forud for alt andet i tilveerelsen.

- Derfor er det klart, at Enhedslisten ma betrag-
te de to dagsordener som praktisk taget identi-
ske. De har begge det formal at skabe rammen
for et kommende nationalt kompromis mellem
SF, regeringen, Venstre og De Konservative. De
ligger begge inden for den ramme. Derfor er
deres sprogbrug og indhold afstemt, som det er.

Det er klart, at Enhedslisten ikke vil veere
med til at godkende en sddan ramme med den
omkostning, at vi skulle anerkende, at det indre
marked gar forud.



