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kulanterne nogle gange er dem, der er steerkest,
og sd er det altsd op til det internationale sam-
fund at afgere med sig selv, om det er noget, vi
vil finde os i, om det er noget, hvortil vi bare
siger: Jamen o.k., sddan er verden altsé — eller vi
vil lave om pé det. Og dét er i det internationale
samfunds magt!

De ekonomiske vilkér, der er for ejeblikket,
hvor der er frie kapitalbevagelser, og hvor
valutaspekulanterne har en sa kolossalt stor
magt, er jo noget, der er opstdet inden for de
seneste fa ar. Og dér synes jeg, det er et lidt trist
feenomen i den politiske debat, at der er en ten-
dens til, at mange tror, at den situation, der er
nu, er givet af Gud, at den ikke kan sendres, at
det aldrig bliver anderledes, at de gkonomiske
teorier, der er pd bjerget nu, monetaristernes, er
den evige sandhed, at det bliver ved med at
veere s&dan til evig tid, og at vi kan begrave alt
det gamle.

Jeg feler mig helt overbevist om, at om 10 &r
er verden en anden, og at man til den tid har
nogle andre valutapolitiske regimer og nogle
andre pkonormiske tankegange, og at man da vil
sige, at det, som vi diskuterer her i dag, er noget
underligt gammeldags noget, som er helt ufor-
stdeligt. Akkurat ligesom nogle i dag kaster vrag
pa Keynes, kommer den dag ogsd, hvor stort set
alle wvil sige, at monetaristernes tankegang er
helt hen i vejret. Og dér synes jeg, det er lidt
uforstaeligt, at sd mange i dag argumenterer,
som om det er indlysende, at det regime, vi har i
ojeblikket, med de fuldsteendig frie kapital-
bevaegelser hele verden over, bare skal vare til
evig tid.

Sadan er verden ikke, og sddan bliver verden
ikke! Historien viser os jo, at det ene valutapoli-
tiske regime afleser det andet. Det kunne vaere
en lille smule speendende, hvis den danske
regering turde veere med i den diskussion, som
er pa vej i det internationale samfund, hvor
stadig flere interesserer sig for at fa tejlet disse
problemer. Men vi kan jo here i dag pa
gkonomiministeren, at det magter regeringen
ikke; det er den ikke klar til.

Jeg héber dog, at dbningerne fra Socialdemo-
kratiets og Det Radikale Venstres side betyder,
at diskussionen alligevel starter i et flertal af
partierne her i Folketinget, og det er s& den spae-
de gevinst, vi kan tage med os fra debatten i
dag.

@konomiministeren (Marianne Jelved):

Jeg vil da ogsa kvittere for debatten og notere
mig, at jeg skal lytte til nogle bestemte gkono-
mer — hvilke jeg skal lytte til, skal jeg dbenbart
have at vide af hr. Jes Lunde — og s& bare kort
repetere slutningen af mit indleeg, for at det ikke
skal fremstd, som om jeg og regeringen ikke har
taget dette problem alvorligt.

For det forste vil jeg gerne understrege, at
markedsvurderinger ikke er uafhzengige af en
valutas baggrund. Det feler jeg trang til at sige,
fordi specielt Enhedslisten har gjort det til et
spergsmal af yderst ringe betydning.

For det andet vil jeg gerne understrege, at for
regeringen er det utrolig vigtigt, at vi har sa sta-
bile valutamarkeder som overhovedet muligt.
Vi tror ikke p4, at en afgift er vejen; vi tror, at
man internationalt skal arbejde for at fa sterre
gennemsigtighed, bedre kontrol og et styrket og
aktivt tilsyn, og det bidrager vi ogsa til i de fora,
hvor der er mulighed for det.

Begrebet en etisk kodeks, som jeg nzvnte,
handler bl.a. om, hvad der er en rimelig risiko-
profil, og hvad der kan betegnes som en mindre
rimelig, og hvilke typer forretninger ansteendige
virksomheder beskeeftiger sig med. Det er den
type diskussion, vi mener er relevant, ogsa i det
internationale samarbejde.

Derudover vil jeg steerkt understrege ensket
om at f& et tet valutasamarbejde, og det skal
forstds bredt. Men jeg vil henvise til de bestree-
belser, som regeringen har gjort for at fa
genetableret et EMS-samarbejde af tilsvarende
kvalitet som det, vi har haft tidligere.

5S4 selvfelgelig fortseetter debatten, og selvfal-
gelig skal vi ogsé internationalt bidrage til at fa
bedre muligheder for at skille farene fra bukke-
ne, ndr vi taler om finansielle transaktioner.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslagets overgang til anden (sidste) behand-
ling vedtoges uden afstemning.

Forste nestformand (Ivar Hansen):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Det Politisk-@konomiske Udvalg.
Hvis. ingen ger indsigelse mod dette forslag,

betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.



