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Vi er fra Enhedslistens side meget indstillet
pd at gd ind i en debat om, hvordan man kan
styrke kommunestyret, demokratisere det og
decentralisere det. Vi har sdan set heller ikke
noget imod, at der nedsaettes kommissioner og
alt muligt, men vi har noget imod, at man pa
forhdnd giver facitlisten for, hvad dette arbe]de
sd skal fere til.

S vi vil foresld de to partier, der har fremsat
forslag, at man simpelt hen gor tavlen ren og
begynder forfra, og at vi sd f&r debatten om
demokratiseringen af vores kommunestyre.

S& skal jeg ikke yderligere g meget ind i
detaljerne, da vores ordferer ikke er til stede og
jeg er her pé hans vegne, men jeg vil dog sige, at
jeg er enig i den kritik, som har veeret fremfort af
de to forslag: at de faktisk er forslag, som inde-
beerer en centralisering, en overflytning af opga-
ver vaek fra kommunestyret og over til staten.
Det kan ikke vere den rigtige vej frem, hvis
man skal have som mélsaetning, at flere menne-
sker skal have mere direkte indflydelse p& de
ting, der vedrerer deres egen dagligdag.

Derfor vil vi hellere g& den modsatte vej og
foresla, at man f.eks. gir ind i debatten om
oprettelse af lokalrdd. Det kunne i hej grad ogsa
veere et konkret element i debatten om hoved-
staden, at vi gar ind med lokalrdd, som fér reelle
befojelser, og som dermed kan blive et instru-
ment til at sikre en udvidelse af demokratiet og
ikke en indskreenkning, som der jo desveerre
ligger i de to forslag, som vi behandler i dag,

54 vi vil meget opfordre til, at man starter
med det modsatte sigte, nemlig at det skal veere
en udvidelse af demokratiet og ikke en ind-
skreenkning.

Dér kunne sddan noget som Bydelsrédet veere
et vigtigt element, ikke mindst i en hovedstads~
diskussion, s& det vil vi gerne spille ud med som
alternativ.

Vi er ogsé enige i det synspunkt, SF har frem-
fort her under debatten, at det ikke kan nytte, at
man f.eks. erstatter de nuveerende amtskommu-
ner med forskellige former for bestyrelser og
lign., som vi ogsd har set det med sygehusveese-
net her i hovedstaden, hvor man yderligere fjer-
ner beslutningerne fra de direkte folkevalgte
organer. Vi skal den modsatte vej og leegge
beslutningerne taettere ud til direkte folkevalgte
organer.

Jeg vil opfordre til, at man begynder debatten
forfra med at fastseette et godt kommissorium,
et dbent kommissorium, der ikke drager kon-
klusionerne pd forhand. Og hvis man kunne

veere enige om det partierne imellem, vil
Enhedslisten ogsé& positivt og konstruktivt ga
ind i den debat.

Erhard Jakobsen (CD):

Jeg er faktisk ikke ordferer, men mit parti har i
gjeblikket s mange udvalg, det skal varetage,
sd jeg kommer her, fordi jeg er den person, der
leengst har veeret medlem af partiet Centrum-
Demokraterne. Men alligevel har jeg ogsd lyst til
at sige noget om dette.

Selv om Centrum-Demokraterne har stor
sympati — det har partiet, det har gruppen ~ for
at afskaffe amtsrddene, mener jeg ikke, der er
saglig grund til at gere det. Jeg kan ikke se, at
der i den nuveerende situation er noget, der
siger: Nu mé vi endelig gare det. S derfor vil
jeg stette ministeren og alle andre, der siger: Vi
ma forst vide noget mere om det; vi ma have
noget materiale frem. Og s4 tror jeg ogs, at
nogle af de partier, der har flest repreesentanter i
amtsrédene, skal seette sig sammen og i feelles-
skab finde ud af, hvad det her er for noget,
inden man begynder at skride til ligefrem at
seette store undersggelser i gang — man kan altid
lave detailundersegelser om forskellige ting.

En af de keepheste, jeg selv har haft pa dette
omrade, er: Er man sikker p8, at man ikke for
tidligt forlod den sékaldte amtskommunale
udligning, som man havde i sin tid? Mon ikke
man netop her kunne finde en opgave, hvor
amterne kunne gd ind? For ét er, at man kan
sige, at pd mange af de administrative omrader
er det mere praktisk, at det ligger helt ude i det
lokale organ, men der ligger jo ogsé noget kon-
trolvirksomhed. Selv om tilsynsorganet ikke er
tildelt de nuveerende amtskommuner, som det
var fer, er det jo alligevel en vis lokal opgave-
kontrol, at der er nogen, der tager sig af det.
Hvis ingen kommuner tager sig af det, er det jo
meget godt, om amtsrddet s vil tage den lokale
opgave op og serge for, at der sker noget. Derfor
mener jeg ikke, at tiden er inde til, at man gar
det her.

S4 tror jeg 0gs4, at tiden er inde til, at man nu
holder op med bare at tale om centralisme og
decentralisering. Kan vi ikke blive fri for disse
gamle fraser? Det er jo alt for almindeligt. Visse
ting egner sig bestemt ikke til at blive decentra-
liseret, og jeg mener, at man er géet for vidt p&
visse punkter. Omvendt er det selvfelgelig vig-
tigt, at borgerne er med, men det skulle man
have taenkt pd, da man reducerede antallet af
kommuner.



