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behov for to forvaltningssteder eller to forvalt-
ningsled for skatteudskrivende myndigheder.
Det argument er jeg ikke enig i. Det er selvfolge-
lig rigtigt, at samfundet har @ndret sig kolossalt
meget i de 25 ar, som er giet siden kommunal-
reformen; men det er vel ogsa rigtigt, at selv om
kommunerne varierer meget i storrelse med fra
2.500 til over 250.000 indbyggere, har der ikke
ligefrem veeret nogen lang ke af frivillige kom-
munesammenlaegninger i den tid. Det tager jeg
som et bevis pa, at kommuinerne har forstiet at
tilpasse sig de nye tider og de nye opgaver, som
er kommet til.

Det er jo heller ikke sadan, at der ikke er sket
en overfersel af opgaver fra staten til amterne og
fra amterne til kommunerne. Det er en lobende
proces, som er foregdet og naturligt vil fortsaette
i fremtiden. I dag er der ikke noget til hinder for,
at kommunerne kan lose opgaver i feellesskab.
Det geelder bdde amts- og primeerkommunerne,
det er der mange eksempler pd, og regeringens
lovforslag nr. L 151 vil sge muligheden for
dette.

Jeg er altsé enig med forslagsstillerne i, at vi
her har et omrade, som helt naturligt vil blive
udbygget i de kommende 4r. Jeg er derimod
ikke enig i, at borgernes indflydelse og engage-
ment vil blive sterre, hvis amterne nedleegges.
Det vil uvilkarligt fore til, at en del af de opga-
ver, amterne har i dag, ikke vil kunne overfores
til kommunerne, men skal tilg8 staten og fere til
et mere centralistisk system og dermed fjerne
borgernes indflydelse pd den region, de bor i.

Som det fremgér af det, jeg har sagt, kan
Socialdemokratiet ikke stotte forslaget; men som
det ogsé fremgér, er vi meget dbne over for for-
slag til lasningen af de opgaver, som skal lases i
vort hastigt seendrede samfund, og vi vil altid
veere optaget af, hvor de kan lases mest hen-
sigtsmeessigt. Lad mig som eksempel naevne, at
indenrigsministeren for nylig har nedsat en -
hovedstadskommission med det forma3l at frem-
komme med lesningsforslag til hovedstads-
regionens opgaver og problemer.

Vi finder det rigtigt at afvente resultatet af det
udredningsarbejde, som nu er sat i gang, og for-
holde os til de forslag, som til sin tid vil forelig-
ge. Jeg tror, det vil veere det bedste afszet til-en
videre diskussion om de offenthge forvaltnings-
led. ,

(Kort bemeerkning). .

Poul Nedgaard. (FP): :

Det var jo interessant athare den somaldemo-
kratiske ordferer konstatere, at Fremskndtspar—
tiets lovforslag er identisk med det, vi fremsatte
for 4 ar siden. Det kan jeg bekraefte, og jeg skal
gore den socialdemokratiske ordferer opmeerk-
som pd, at det ogsa er praecis det samme pro-
blem, vi diskuterer, nemlig om vi i Danmark
skal have tre eller kun to offentlige niveauer.
Der kan findes masser af argumenter, ogsa nog-
le, der er kommet til siden.

Jeg vil sige, at ndr det fremferes, at opgaverne
loses bedst s naer borgerne som overhovedet
muligt, er det lige praecis ogsd hensigten med
det forslag, vi behandler i dag. Der blev ogs&
nevnt noget med statsamterne, og selv om for-
slaget ikke vedrerer statsamterne, kan jeg da
godt lige tage det med, nr hr. Frederik Ner-
gaard fremferer det. '

Lad os tage alle de familieretssager, der er i
ojeblikket, hvor borgerne skal begive sig fra
deres bopzl til statsamtets kontor, normalt i
amtsbyen. Hvis man forestillede sig, at ogsa
statsamterne blev decentraliserede, ville der jo
ske det, at man kunne g3 til det lokale dommer-
kontor, ndr sagerne drejede sig om skilsmisser,
foreeldreretten over bernene osv.

Med hensyn til at lese opgaverne bedst

-muligt s teet pd borgerne som muligt kan vi

tage noget helt jordneert og konkret, f.eks. gym-
nasierne, som amterne driver i dag. Den opgave
kunne udmeerket, som det var tilfzeldet for man-
ge &r siden, ogsa leses af en primarkommune,
og det samme geelder for voksenundervisnin-
gen, som 0gsd drives af amterne. Sddan kunne
man tage den ene opgave efter den anden.

Jeg synes, det er sorgeligt at méatte konstatere,
at den socialdemokratiske ordferer ikke mener,
at hvis der skulle finde et udredningsarbejde
sted, kunne det ikke afsluttes inden for de kom-
mende 2 4r. Der er jo flokke af embedsmeend —~
der sidder mange nede bagved her i salen, og
der sidder endnu flere ovre i ministeriet — der
kunne gé i gang med det udredmngsarbe]de Jeg
forstar altsa ikke helt, hvad der ligger i den
udtalelse om, at man ikke kan nd et udrednings-
arbejde. Det mener jeg da der skulle vaere mere
end rigelig tid til. v

Jeg kan se, at formanden er hclt urohg né

~ det var méaske bare et vagtskifte, undskyld! -

men jeg kan stoppe her, og jeg hdber at fi nogle
svar pa de spergsmal.



