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Torsdag den 16. marts 1995 (F 29)

(Kort bemarkning).

Frank Dahlgaard (KF):

Det var noget af et skenmaleri, hr. Jorn Pedersen
foretog af det danske velfeerdssamfund i dag.

M4 jeg minde om de to perspektivplaner, som
blev lagt frem helt tilbage i begyndelsen af
1970’erne, og som jo sagde, at hvis man bare lod
det hele kore videre uden at gribe ind over for
det offentliges veekst, ville det bare vokse og
vokse og treekke et draebende hejt skattetryk
med sig.

- Jeg har fundet den helhedsplan frem, som
Socialdemokratiet vedtog i den periode, nemlig
den 24. august 1974. Her sagde man faktisk
noget om det her med skattetrykket:

»Det ma erkendes, at de statslige og kommu-
nale skatter er ved at nd en graense, som befolk-
ningen ikke ensker overskredet. Derfor er der i
de kommende &r ikke mulighed for en samlet
foregelse af de ydelser, det offentlige stiller til
rddighed.«

Vedtaget af Socialdemokratiet — for 21 &r
siden!

I perioden derefter er de offentlige udgifter
vokset og vokset og de offentlige ydelser forst
og fremmest i 1970’erne og frem til begyndelsen
af 1980’erne ~ i strid med Socialdemokratiets
vedtagelser og politik. Sandheden er jo, at der er
ingen, der har ensket den udvikling, der er
kommet. Alle tog afstand fra perspektivplaner-
nes skreemmebillede, og det er blevet virkelig-
hed.

Nu stér Socialdemokratiets ordferer her og
forsvarer det, man tog afstand fra dengang. Det
vil jeg gerne have en forklaring pa.

(Kort bemeerkning).

Erhard Jakobsen (CD):

Jeg har det héb, at Socialdemokratiets ordferer
vil gere det klart for Fremskridtspartiet, at al
den snak om skat, det er det rene snak. Sand-
heden om skat og fattige mennesker her i landet
er, atjo lavere skatterne bliver, desto faerre pen-
ge bliver der netop til dem, der har det allerdr-
ligst her i landet. Lad os dog se det i gjnene! En
meget stor del af befolkningen betaler langt
mindre i skat, end de i lebet af et livsforleb far
udbetalt. Derfor vil skatternes samlede beleb
forringes, og sa vil de menneskers indkomst-
grundlag falde.

Jeg haber, Socialdemokratiets ordferer vil
gore det klart, at man ikke skal gere sig nogen
spekulationer. I hvert skal man vide, at man
ikke fér Centrum-Demokraternes stette til den
tankegang.

Det neeste, jeg hdber Socialdemokratiet vil
seette sit meegtige organisationsapparat og sin
store indflydelse rundt omkring i landet ind pé
at forteelle folk, er, at de ikke ma blive ved med
at ga rundt og ryste for, at der ikke bliver folke-
pension i fremtiden. Al statistik viser desveerre,
at det tror folk. Jamen det er galt.

Jeg vil senere, i min egen ordferertale, klart
understrege, at der ikke er den fjerneste grund
til at tro, at vi ikke skulle f& rad til det. Ikke den
fierneste grund. Men det kommer senere.

(Kort bemeerkning).

Jorn Pedersen (S):

Jeg vil starte med at sige til hr. Erhard Jakobsen,
at det, hr. Erhard Jakobsen beder Socialdemo-
kratiets ordferer om at naevne i denne debat,

neevner jeg klart og tydeligt under den neeste
forespergsel pd dagsordenen, der direkte hand-
ler om pensionerne.

Jeg vil anbefale hr. Jan Kepke Christensen og
hr. Frank Dahlgaard at lave en studiekreds,
hvor man kan sidde og fordybe sig i tidligere
socialdemokratiske udtalelser og synspunkter.
Jeg kunne here pa hr. Jan Kepke Christensen, at
hans skatteteorier gik tilbage til Glistruptiden
forst i 1970’erne, og jeg kan here, at hr. Frank
Dahlgaard er meget optaget af, hvilke mal
Socialdemokratiet havde i september 1974 med
hensyn til skattetrykket og den méde, de offent-
lige ydelser ville vokse pa.

Jeg kan sa sperge hr. Frank Dahlgaard ~ hr.
Frank Dahlgaard kommer méaske senere pé
talerstolen — hvad det er for offentlige ydelser,
Det Konservative Folkeparti eller méske bare hr.
Frank Dahlgaard ville have undveeret. Det kan
veere et studium i sig selv.

54 vil jeg 51ge til hwr. Villy ngndal at vi har en
velfeerdsplan i Danmark. Sddan ma det da
endelig ikke opfattes fra SF’s side: at SF er det
eneste parti, der er optaget af, om vi har en vel-
feerdsplan i Danmark. Vi har faktisk én. Det, der
for mig stér tilbage — det viste sig ogsé en lille
smule i hr. Steen Gades indleeg — er, at SF laver
problemstillingen. Men man har selvfelgelig lov
til at sige, at det her er et spergsmal om velfeerd
kontra gkonomi. Vi mener i Socialdemokratiet,
at det ikke helt er tilfeeldet. Vi mener til gen-
geeld, at ekonomien er forudseetningen for vel-
feerden.

Jeg vil gerne sige til hr. Jan Kepke Christen-
sen, at Socialdemokratiet ingen aktuelle planer
har om at ga ind og &ndre den skattereform, vi
lige har fdet vedtaget. Hvis hr. Jan Kepke



