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sikre, at det stottede nybyggeri netop far det
omfang, som vurderes at veere enskeligt ud fra
mere overordnede samfundsmaessige hensyn.
Det sdkaldte omdrejningspunkt, der danner
overgrensen for de anskaffelsesudgifter, som
staten &rligt vil yde stotte til, fastseettes efter
aftale mellem regeringen og de kommunale par-
ter, og omdrejningspunktet i 1995 er fastsat
ueendret i forhold til 1994.

Oplysninger om tilsagnsgivning i 1994 viser,
at der er sket en vis forskydning i nybyggeriet
hen imod flere @ldreboliger og feerre almennyt-
tige boliger og ungdomsboliger. Under en tidli-
gere debat havde jeg lejlighed til at offentliggere
tilsagnet om antallet af seldreboliger for 1995,
der pd daveerende tidspunkt 14 pa 3.100, og jeg
kan oplyse, at tallet i dag er 3.300. Ifelge de
oplysninger, Boligministeriet er i besiddelse af,
er der i 1994 ikke sket en fuld udnyttelse af
omdrejningspunktet for stettet byggeri. De fore-
lebige tal tyder p4, at det dog kun er godt 10 pct.
af omdrejningspunktet, som ikke er blevet
udnyttet, men den faktiske udnyttelse kender vi
ferst, nar alt det byggeri, der blev givet tilsagn
om i 1994, er blevet padbegyndt.

Decentraliseringen af det stottede byggeri
indebeerer som omtalt en sterre frihed for kom-
munalbestyrelserne, og nér der sledes bygges
lidt mindre end forudset, ser jeg det som et
udtryk for, at kommunalbestyrelserne lever op
til det ansvar, de ogsd har faet i forbindelse med
decentraliseringen. Jeg mener derfor, at det pa
nuveerende tidspunkt vil veere meget uheldigt at
foretage sendringer af den nye ordning. Den ber
have lov til at virke i en leengere periode; men
skulle det imidlertid mod forventning vise sig,
at nybyggeriet udvikler sig anderledes end
enskeligt, vil regeringen selvfalgelig overveje,
om det kan veere nedvendigt med nye initiati-
ver.

I den forbindelse kan jeg oplyse, at et udvalg,
hvor bl.a. Kommunernes Landsforening og
Boligselskabernes Landsforening er repraesente-
ret, i gjeblikket drofter yderligere forenklinger
og harmoniseringer pd det stettede byggeris
omrade, og udvalget vil ligeledes foretage en
vurdering af virkningen af den gennemferte
decentralisering. Selv om meetningstendenserne
pé boligmarkedet ikke er sa udtalte som tidlige-
re antaget, m& man dog fortsat udvise en vis
forsigtighed med hensyn til omfanget af det
stottede byggeri. Dette skal ogsa ses i forbindel-
se med de — om end begraensede, det indram-
mer jeg — tendenser til flaskehalse, som findes

inden for bygge- og anlegssektoren, og dette
forhold er regeringen seerdeles opmeerksom pa.

Jeg vil nu gé over til at kommentere de enkel-
te punkter i beslutningsforslaget.

Det foreslas, at der i 1995 og 1996 gennemfo-
res en delvis statsrefusion af den kommunale
grundkapital pd 7 pct. af anskaffelsessummen
ved opferelsen af stottet byggeri. Baggrunden
for den kommunale grundkapital er at sikre, at
kommunalbestyrelsen foretager en serigs og
grundig vurdering af behovet, for den giver til-
sagn om opferelse af stottet nybyggeri. Formélet
hermed er at sikre, at der ikke opferes stottede
boliger, som der senere viser sig ikke at veere
behov for.

Det er sdledes veesentligt, at beslutningskom-
petencen til at igangseette stottet boligbyggeri
folges af et gkonomisk ansvar for kommunal-
bestyrelsen. Regeringen finder ikke, at der pa
nuverende tidspunkt er behov for at sendre
starrelsen af den kommunale grundkapital, og
jeg ma pé den baggrund afvise dette punkt i for-
slaget.

Det foreslds endvidere, at den kommunale
lanebekendtgerelse eéendres, s& kommunen far
mulighed for at lanefinansiere grundkapitalen.
Mulighederne for lanefinansiering af grund-
kapitalen indgér i de forhandlinger med de
kommunale parter i forbindelse med fastleeggel-
sen af kommunernes gkonomi, som finder sted
her i foréret. 1 1994 var der ingen l&neadgang til
grundkapitalen, og det er aftalt med de kommu-
nale parter, at der heller ikke i 1995 er nogen
laneadgang. P& denne baggrund kan jeg pa
nuveerende tidspunkt ikke tilslutte mig forslaget
om en @ndring af ldnebekendtgerelsen.

Herudover foreslds det, at regeringen skal
sikre, at en foregelse af det stettede boligbyggeri
ikke forer til en reduktion af bloktilskuddet.
Konkret foreslds det, at omdrejningspunktet
seettes sd meget op, at det med sikkerhed ikke
vil blive overskredet. Omdrejningspunktet
angiver det omfang af stettet nybyggeri, som
regeringen finder enskeligt, og for at sikre, at
der er styr p4 statens udgifter, er det fastsat, at
bloktilskuddet reduceres med et beleb svarende
til de statslige merudgifter, sifremt omdrej-
ningspunktet overskrides. Fastseettelsen af
omdrejningspunktet indgdr som naevnt i de arli-
ge ekonomiske forhandlinger mellem staten og
kommunerne, og pd denne baggrund kan jeg
ikke tilslutte mig forslaget om en eendring af
omdrejningspunktet.



