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ren kommer frem til. Det er rigtigt, og det er
godt, at det er sddan.

Men vi ved jo ogsd alle sammen godst, at hvis
ministeren forst har forhandlet en aftale med
Schengenlandene og med regeringens opbak-
ning kommer tilbage her til Folketinget og siger:
Det var det, vi kunne opnd med det mandat,
som Folketinget selv har givet ministeren — s&
bliver det ganske vanskeligt at lave tingene om,
og s4 bliver det iseer ganske vanskeligt at kom-
me til de andre lande og sige: Na ja, men det, vi
forhandlede, var der altsd ikke tilfredshed med i
Folketinget, s& det vil vi nu gerne lave om.

Ministeren ved godt, at sddan er det ikke i
internationale forhandlinger. Derfor er det altsd
klogt at gere sit arbejde godt pa forhdnd og sik-
re sig imod de faldgruber, som ligger i tingene.
Det er derfor, vi foreslar, ikke som fru Dorte
Bennedsen siger, at vi bare pa forhénd vil sige
nej — neeh, vi foreslér, at de nordiske lande stiller
op i s4 sterk en forhandlingsposition, som vi
kan opn, for at fa lest problemet. Og den steer-
keste forhandlingsposition er, at vi siger, at vi
ikke vil acceptere nogen indskraenkninger i den
nordiske pasfrihed, og at vi pd det punkt har en
ufravigelig holdning, og at det er de nordiske
lande enige om. .

Det er det ene. Det andet er, at ndr ministeren
s& kommer hjem med et resultat, skal det helt og
fuldt opfylde disse betingelser.

Det er en helt anden forhandlingsmetode. Det
er ikke noget med, at vi pa forhdnd siger nej, det
er noget med, at vi gnsker, at Danmark og de
nordiske lande og den nordiske pasunion skal
std si steerkt, at den ikke pd nogen som helst
made risikerer at blive udhulet. Vi er ikke nej-
sigere, men vi gnsker, at tingene skal gores godt.

(Kort bemeerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Nu har jeg siddet leenge og hert pa hr. Keld
Albrechtsens bade forste, andet og tredje ind-
leeg, Og det star stadig veek ikke klart for mig,
hvad hr. Keld Albrechtsens arinde er, for det
virker jo, som om det er forhandlingsmetoden
eller forhandlingsmandatet, der er noget galt
med. Hvis jeg har forstaet det rigtigt, vil jeg ger-
ne bekreaftes i det.

54 vil jeg gerne sperge hr. Keld Albrechtsen:
Hvilke punkter i den erkleering, som de nordi-
ske statsministre kom med i Reykjavik, er det,
hr. Keld Albrechtsen er uenig i? Der stdr jo net-
op det, som hr. Keld Albrechtsen selv har sagt:
Man skal kombinere den nordiske pasunion

med Schengensamarbejdet, sédan at der ikke
etableres nye greenser i Norden og ikke nye
greenser mellem Norden og Europa.

Jeg vil gerne oplyses: Hvad er det i den
erkleering fra Reykjavik, som Enhedslisten er
uenig i?

(Kort bemzrkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg kan besvare begge spergsmél pa den led, at
det er bade metoden og mandatet, vi mener, er
utilstraekkeligt og forkert.

Forhandlingsmetoden er forkert pa den
made, at vi mener, det er forkert, at de nordiske
lande forhandler enkeltvis med Schengensam-
arbejdet i stedet for at forhandle sammen.

Vi mener ogsa, at forhandlingsmandatet er
forkert. Vi mener, at med den dagsorden, rege-
ringen nu foreslar, er mandatet uklart, og at
mandatet giver mulighed for, at der kommer en
lesning — eller en sakaldt lesning — som sveaekker
den nordiske pasunion, fordi man henviser til
statsministererkleeringen, og s sperger fru
Elisabeth Arnold: Hvad er det, der er galt med
den?

Der er det galt med den, at den ikke siger
konkret, at vi under alle omstaendigheder skal
fastholde den nordiske pasunion. Neeh, den
siger kun, at vi skal fastholde de grundleggen-
de principper i den inden for rammerne af en
videre europzisk samhandel. Det laeser jeg
sadan: S3 langt som Schengenlandene nu vil
godkende det.

Det er et utilfredsstillende forhandlingsman-
dat, og det er et forhandlingsmandat, der med-
forer, at Norden kommer til at std i en svagere
stilling, end det var nedvendigt, en svagere stil-
ling end den, vi kunne forhandle i, hvis vi gik
tilbage til de andre nordiske lande og sagde: Vi
er da enige om, at der ikke kan gives indrem-
melser her, og det bliver s udgangspunktet for
forhandlingerne med Schengenlandene.

Hyvis man greb det sddan an, sd havde manen
chance for at opn et tilfredsstillende resultat
ogsé i spergsmaélet om de problemer, der er med
den dansk-tyske greense.

Derfor ma jeg svare bekraeftende til fru Elisa-
beth Arnold: Det er bdde mandatet og frem-
gangsmaden, vi er utilfredse med.

Birthe Renn Hornbech (V):

P4 Venstres vegne kan jeg meddele, at vi helt
slutter op om regeringens bestraebelser pa at
finde en ordning, hvor den frie bevegelighed



