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Fredag den 10. marts 1995 (L 178 og L 179)

heder, der ligger deri. Det er vi altsd positivt
indstillet over for. :

Med hensyn til nr. L 179 siger regeringen jo,
at den vil forsteerke indsatsen mod den forure-
ning, der stammer fra batterier, som indeholder
bly eller sammenseetningen nikkel-cadmium.
De genopladelige batterier vil s& blive belastet
med en afgift pd ca. 30 pct. af batteriets pris, og
det skennes at indbringe 40-55 mio. kr. Start-

batteriernes pris vil blive belastet med ca. 5 pct.,

og det vil indbringe ca. 20 mio. kr.

Der star i lovforslaget, at merprovenuet af
afgifterne i forhold til merudgifterne til de sam-~
tidig foresliede preemieordninger for indsam-
ling af brugte akkumulatorer vil blive anvendt
til skatte- og afgiftsnedszettelser, men der stdr
ikke noget om hvor. 54 det gar nok ogsé ned i
det store sorte hul.

Afgifterne pa de genopladelige batterier er
skruet sadan sammen, at der vil blive et ikke
uveesentligt provenu til statskassen. Provenuet
p4, lad os sige 50 mio. kr., vil kun blive fuld-
steendig tilbagefert til erhvervslivet ved en ind-
samlingsprocent pa 100. Situationen i dag er,
som der ogs4 star i bemaerkningerne, at der fri-
villigt indsamles ca. 35 pct. Spergsmalet er sd,
hvor meget hejere denne procentsats vil blive
gennem indforelsen af yderligere grenne afgif-
ter.

Det vil sige, at alt det, der ligger i mellem-
rummet mellem den faktiske indsamlingspro-
cent og en totalindsamling p& 100 pct., vil til-
falde statskassen. Da der ikke i den nermeste
fremtid er substitutionsmuligheder pa dette
omrade, er den grenne afgift ogsé her en regu-
leer afgift.

Vi er tilbage til diskussionen, vi havde fer.
Problemet er, at det bliver en rent fiskal afgift,
for der findes ikke brugbar erstatning for de
maskiner og apparater, der kreever meget ener-
gi. Det kan fere til ulovlig parallelimport og aget
postordreindkeb, og det bliver ogsé — og deter
det vaesentligste i budskabet her i dag — deds-
dommen over den frivillige indsamling i butik-
kerne. Der eksisterer jo i dag en aftale indgaet
med 26 organisationer om indsamling af de
genopladelige batterier.

Loven vil ophave den eksisterende aftale,
eendre det eksisterende gebyr til en afgift og
give markedet frit for alle og enhver, der gnsker
at etablere sig som batteriindsamler. Jeg har
vanskeligt ved at se, at en hejere afgift kan lose
det generelle ukendskab til, at det er de gen-
opladelige apparater og ikke s& meget de gen-

opladelige batterier, der er problemet, ligesom
den sékaldte pulterkammereffekt medferer, at
man aldrig fr indsamlet alle batterierne.

Med hensyn til bilbatterierne er der ikke
noget alternativ. Adfeerden kan altsa ikke
aendres, og miljgproblemerne med bilbatterierne
er allerede lost ad frivillighedens vej, for der
indsamles ca. 95 pct. ad frivillighedens vej.

Det er altsa dedsstedet til to velfungerende
frivillige aftaler. Det er vi selvfolgelig kraftigt
imod, fordi aftalerne har inddraget og ansvar-
liggjort erhvervslivet pa en helt anden og mere
direkte made, end det er muligt gennem tradi-
tionel lovgivning.

Vores grundsynspunkt er, at de her afgifter,
som vi har veret inde pa fer, skal virke
adfardsregulerende. Vi mener, at det danske
samfund og dansk erhvervsliv i forvejen er sd
skatte- og afgiftsbelastet, at der ikke er grundlag
for at indfere nye skatter eller afgifter. Der er
tveertimod behov for, at skatter og afgifter ned-
seettes eller fjernes, sa der skabes incitamenter til
nye investeringer i miljeforbedringer og ned-
bringelse af arbejdslesheden.

Som man kan forstd pd mine kommentarer,
kan Det Konservative Folkeparti ikke statte for-
slaget.

Jorn Jespersen (SF):
Der er noget vaklen i linjen hos Venstre og De
Konservative i dag.

Nu kunne man forst3, at til dette forslag var
der trods alt en lille &bning fra Venstres side.
Det synes jeg da man skal anerkende. Det bety-
der, at vi altsd godt kan tage en diskussion om,
hvornar visse former for grenne afgifter og for-
skellige tilskyndelser til returordninger er for-
nuftige. Det synes jeg trods alt var et lillebitte
hul i isen.

Til gengeeld er De Konservative fuldsteendig
afvisende péa det her punkt, sa der er méske lidt
konkurrence eller ligefrem arbejdsdeling: Hvis I
gar imod det forste, s& gar vi meget voldsomt
imod det naeste — eller noget i den stil. Det sam-~
lede billede er i hvert fald forstemmende.

Man kan sige, at formalet med dette forslag er
det samme som med det tidligere, nemlig at fa
nedbragt brugen af nogle skadelige stoffer, som
giver betydelige bade sundhedsmaessige og
miljomaessige problemer. For cadmiums ved-
kommende er der tale om en oplagt risiko for
nyreskader hos mennesker, og for blyets ved-
kommende er der tale om skader pé central-
nervesystemet og hjerneskader hos bern, sé det



