Fredag den 10. marts 1995 (L 180)

3807

ligvis ikke mindre, nér de politiske kreefter, der
generelt er modstandere af gronne afgifter, mod
bedre vidende igen og igen taler om, at der her
er tale om nye skatter. Men det er altsd miljeet,
det drejer sig om. Og her er de samme svage

sjeele og politiske kraefter mindre upreecise, nir: -

det drejer sig om realistiske alternativer. Der er
snarere en tendens til, at man sgger at definere
de miljepolitiske og miljpmeassige problemer og
udfordringer helt vaek. ~ - :

De generelle problemstillinger i denne forbin-
delse blev diskuteret meget indgéende her i
salen under en raekke forespergselsdebatter den
9. februar, og derfor skal jeg lade det ligge.
Siden har der veret fort forhandlinger til mange
sider — med SF og Enhedslisten og med Venstre
og De Konservative. Disse forhandlinger er
mundet ud i en snaever aftale mellem regerin-
gen, SF og Enhedslisten om de forslag, der er til
behandling her'i dag, EE .

Det, der er tale om, er forslag til indgreb i for-
hold til en raekke farlige stoffer, dels dette for-
slag om afgift pd visse klorerede oplesnings-
midler og dels det senere forslag om afgift p&
blyakkumulatorer og nikkel-cadmium-batteri-
er.

Afgiften pé klorerede oplesningsmidler gen-
nemferes, fordi der her er tale om klart sund-
hedsskadelige stoffer, som belaster sivel det
ydre miljp som arbejdsmiljeet. Samtidig skal
afgiften modvirke, at de klorerede oplesnings-
midler erstatter de ozonlagsnedbrydende stof-
fer, som er under udfasning. ‘

Selv om forbruget af klorerede oplesnings-
midler allerede er faldet vaesentligt inden for de
seneste fem ar, mener vi i Socialdemokratiet, at
det er afgerende for at sikre en miljgvenlig -
udvikling og en fortsat udfasning af farlige stof-
fer, at de hidtidige initiativer folges op med en
afgift, men sdledes, at provenuet tilbagefores til
erhvervene, som det ogsa fremgar af forslaget.

- Socialdemokratiet kan derfor statte lovforsla-
get. N ’ :

Jens Logstrup Madsen (V): - v
Regeringens lovforslag om indfarelse af en
afgift pa tre klorerede oplesningsmidler repree-
senterer det ferste i en leengere raekke af forslag
om grenne afgifter. : .
‘Skatteministeren skriver i bemeerkningerne til
lovforslaget, at det er regeringens opfattelse, at
»det lebende ber vurderes; i hvilket omfang det
vil veere hensigtsmaessigt at indfere skonomiske
styringsmidler i miljeindsatsen over for andre

farlige stoffer og materialer«, ligesom afgiftssat-
sen kan aendres pd et senere tidspunkt, hvis mil-
jomaessige grunde.taler herfor. :

Det foreliggende lovforslag er saledes af prin-
cipiel betydning, og det fortjener derfor en
grundig behandling her i Folketinget.

- Vi mennesker har selvfelgelig et ansvar for
den natur, vi er afh@ngige af. Denne indsats for
miljget kan efter Venstres opfattelse godt for--
enes med produktion og forbrug. Det kan geres

. ved at speende markedsekonomien for miljgbe-

skyttelsén. Prismekanismen kari i mangfoldige
tilfeelde anvendes til at fremme miljevenligt for-
brug og giver ofte en mere effektiv miljebeskyt-
telse for faerre penge end centralistiske forbud
og pabud. ‘ S

Gronne afgifter kan séledes i mange tilfalde
veere omkostningseffektive, men det ma aldrig
glemmes, at deres anvendelse er forbundet med
mange praktiske problemer. :

For det ferste er der ingen objektive kriterier
for at fastsette afgiftens sterrelse. Derfor kan
grenne afgifter nemt blive sterre, end det kon-
krete problem berettiger til. De kan nemt blive
et skalkeskjul for ggede offentlige udgifter. Ven-
stre har regeringen misteenkt for, at de grenne
afgifter med tiden skal bruges til at finansiere
hullet i statskassen. Pengene fosser jo stadig
veek ud af statskassen. :

For det andet afhzenger grenne afgifters:
effektivitet af muligheden for at kunne skifte til
et andet produkt. Grenne afgifter er kun effekti-
ve pd omrdder, hvor der er mulighed for at skif-
te til et mere miljevenligt produkt, og det er bl.a.
et problem med de klorerede oplesningsmidler.
For det ferste er forbruget faldet gennem en
drreekke, og denne tendens fortsaetter, og for det
andet er anvendelsen af klorerede oplesnings-
midler i det vaesentlige begraenset til omrader,
hvor der ikke er andre alternativer.

I problemerne med grenne afgifter indgar for
det tredje, at en gron afgift ber veere adfeerdsre-
gulerende;, og den ber knyttes til miljobelastnin-
gen og ikke til forbruget. Anvendelse og
genindvinding i lukkede systemer samt anven-
delse som sekundzr révare eller bortskaffelse
via eksempelvis Kommunekemi giver ikke'
anledning til egentlig miljebelastning, og derfor
skal det heller ikke afgiftbeleegges.

For det fierde kan afgifter, der gennemfares i
kombination med direkte regulering, f4 uheldi-
ge konsekvenser. 11987 blev det indfert i milje-
beskyttelsesloven, at virksomhederne skulle
anvende den miljemaessigt bedst tilgengelige



