Onsdag den 8. marts 1995 (Spm)
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(opholdstilladelse til mindreérige udlendinge
m.v.), at der ved et »uledsaget flygtningebarn«
som udgangspunkt forstas en person under-18
ar, der indrejser uden ledsagelse af sine forzal-
dre eller andre myndigheder.

Der vil sdledes ikke kunne meddeles
opholdstilladelse efter reglerne om uledsagede
bern i den i spergsmalet skitserede situation. -

Til orientering bemeerkes, at sdfremt et uled-
saget flygtningebarn pd dette grundlag er med-
delt opholdstilladelse her i landet, og barnets
forzeldre derefter indrejser her i landet, vil bar-
nets opholdstilladelse efter en konkret vurde-
ring kunne inddrages under henvisning til, at
grundlaget for tilladelsen ikke laengere er til
stede, jf. herved udlendingelovens § 19, stk. 1,
nr. 1. .

Spm. nr. S 951

Til socialministeren (15/2 95) af:

Birthe Renn Hornbech' (V):

»Vil ministeren oplyse, hvilke muligheder kom-
munerne har for at stoppe udbetaling af kon-
tanthjeelp til borgere, der ikke vil modtage til-
bud om arbejde eller anden beskeftigelse?«

Begrundelse

Beskrivelsen af geeldende ret i de sidste dages
aviser synes ikke at vzre ganske entydig, hvor-
for det findes nyttigt at 4 en redegerelse om
kommunernes muligheder.

Svar (17/2 95)

Socialministeren (Karen Jespersen):

Det er efter bistandslovens § 40, stk. 1, en betin-
gelse for at modtage kontanthjelp, at sdvel den,
der soger om hjelp, som en eventuel gtefzlle

har udnyttet sine arbejdsmuligheder. Dette kan
for eksempel anses for godtgjort, hvis pageel-
dende ikke har et rimeligt tilbud om arbejde

eller deltagelse i beskeftigelsesfremmende for-
anstaltninger.

En kontanthjeelpsmodtagers afvisning af at
tage imod et rimeligt tilbud om arbejde eller
deltagelse i beskeftigelsesfremmende foran-
staltninger indebeerer, at pageeldende og en

eventuel zgtefzelle ikke er berettiget til kontant-
hjelp, hvis tilbudet om arbejde eller deltagelse i
beskeftigelsesfremmende foranstaltninger fort-
sat stdr dbent. Kommunen er i en sddan situa-~
tion med andre ord berettiget til at stoppe udbe-
talingen af kontanthjelp.

Hvis tilbudet om arbejde eller deltagelse i
beskeftigelsesfremmende foranstaltninger ikke
leengere stir dbent, vil kommunen kunne yde
kontanthjeelp med tilbagebetalingspligt efter
bistandslovens § 26, stk. 1, nr. 1. '

Den Sociale Ankestyrelse har i 1993 og 1994
udsendt tre Sociale Meddelelser om fortolknin-
gen af bistandslovens § 40 (SM 0-33-93, SM
0-43-93 og SM 0-42-94). De afgerelser, der er
refereret i de Sociale Meddelelser, er i overens-
stemmelse med Socialministeriets fortolkning af
bistandslovens § 40.

Spm. nr. S 907

Til kulturministeren (10/2 95) af:

Kirsten Jacobsen (FP):

»Vil ministeren redegere for, hvilke konkrete
aktiviteter der kan begrunde, at en regional
tv-station under TV 2 indskyder, udlaner eller
giver midler til en erhvervsdrivende fond?«

Begrundelse

Den regionale tv-station TV 2/BORNHOLM er
stifter af og har ydet tilskud til Baltisk Medie~
center, et tilskud, der svarer til et tilskud, som
Aakirkeby Kommune har ydet til TV 2, fordi det
efter styrelsesloven ikke var lovligt for Aakirke-
by Kommune at yde tilskuddet direkte til Bal-
tisk Mediecenter. Da tilskuddet er preecis det
samme beleb, fungerer TV 2/BORNHOLM i
realiteten kun som en mellemstation for hvid-
vaskning af ulovlige bidrag til Baltisk Medie-
center.

Svar (17/2 95)

Kulturministeren (Jytte Hilden):

Der kan ikke opstilles en liste omfattende alle
aktiviteter, hvortil en regional TV 2-virksomhed
lovligt kan bidrage med midler. Det m4 afgeres
konkret. Men hvis man f.eks. forestillede sig en



