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Tirsdag den 7. marts 1995 (B 58)

Vi ved fra de store razziaer, der har vaeret
lavet op til jul, at det hjeelper, ndr opdagelsesri-
sikoen findes. Det hjeelper, og det er pd tide, at
vi szetter ind dér, hvor det hjelper, i stedet for at
flytte det alle mulige andre steder hen.

Der er stadig vak, tror jeg, ingen eller sé at
sige ingen, der kerer vanvittigt og er ligeglade
med, om de slar nogen ihjel. Man kunne en gang
imellem tro det, ndr man ser, hvordan de kerer.
Det, som kan gere en allermest forbleffet, er alle
de sedru, der kerer, som om de var gale. De er
ikke engang tossede oppe i hovedet, mens de
gor det. Det mest overraskende i hele den sag er,
at de er helt @dru, nér de kerer som vilde og
gale.

Men ikke desto mindre ved vi, at éendres
holdningen hos politiet til hastighedsovertree-
delser — og det har hjulpet inden for de senere ar
— sendres den generelle holdning i befolkningen
til, at man ikke seetter sig ud i sin bil, hvis man
har faet noget at drikke, og hvis der kommer en
generel strammere holdning til, at feerdselsulyk-
ker altsd ikke bare er noget, som herer med til et
samfund, men faktisk er noget, som ber tages
lige s& alvorligt som alle mulige andre ulykker,
vil tallet dale drastisk. Vi ved fra det arbejde, vi
har lavet i Feerdselssikkerhedskommissionen, at
det sagtens kan lade sig gore. Det er ikke
engang svert; det kan sagtens lade sig gere.

Men det er altsé noget med at tage de midler i
brug, som hjzelper, i stedet for at tage de midler i
brug, som man pa en eller anden méde kan hej-
se en fane med, men som ikke hjaelper. Vi har
f.eks. en bestemmelse i loven om, at man kan fa
konfiskeret sin bil ~ det er et af de midler, jeg
mener hjelper: at man ikke kan f4 adgang til
bilen — men det er vist ikke brugt ret mange
gange. Det vil jeg godt have med, for det er
noget af det, man kan gore.

Derudover ma man som sagt ege opdagelses-
risikoen og for alle typer af forbrydelser, hvor
man i den grad udseetter andre menneskers liv
og helbred for fare — altsd hvor der kommer den
type forseetlighed ind i det, at man er klar over,
at der er en vis risiko for, at det her gar galt —
veere indstillet p4, at i sddanne tilfselde skal der
til gengeeld ogsa straffes. Der er vist ingen af os,
der er uenige i, at strafferammen bade for spiri-
tuskersel og for hastighedskersel godt ma
smaekke sddan til, at man bliver klar over, at det
her altsd er alvor.

Tom Behnke (FP):

I mange tilfeelde er det ikke spritbilistens skyld,
at det gdr godt, for det kunne lige sa godt veare
gdet galt. Derfor er jeg egentlig ogsd enig i, at
det er selve kerslen, det er selve det, at man
pabegynder spirituskerslen, som er det straf-
bare og det, som vi skal straffe. Men jeg mener
ogsd, at det skal veere en skeerpende omsteen-
dighed, en vaesentlig skeerpende omsteendig-
hed, at man laver skader, at man kommer til at
kere nogen ned, at man maske endda slér nogen
ihjel.

Forslaget har to elementer. Det ene er at
skeerpe straffen for at kere spirituskersel, nar
man under kerslen dreeber eller kvaester andre
mennesker, og det andet element er at skabe
hjemmel for, at man kan vareteegtsfangsle i
retshdndhzeevelsesgjemed.

Specielt varetegtsfeengslingen er-vigtig af
hensyn til ofrene og af hensyn til de parerende.
Det er helt urimeligt, som det har veeret nzevnt
flere gange, at man som pérerende eller som
offer skal vaere vidne til, at gerningsmanden gér
fri allerede dagen efter.

Men jeg mener ogsa, at det er vigtigt, at vi
giver strengere straffe. Det er vigtigt, fordi man i
en del af de alvorlige sager, der har veeret, hvor
der er nogle, der er blevet alvorligt kvestet af en
spiritusbilist, faktisk ser, at den kveestede ligger
leengere tid pd hospitalet, end spritbilisten sid-
der i feengsel, og det er selvfelgelig helt urime-
ligt.

Ministeren neevnte strafforskellen mellem at
veere til fare ved spirituskersel og den straf, man
far, ndr det gdr galt, ndr man har draebt nogen
eller gjort nogen invalid eller pa anden made er
kommet til at kveeste andre i trafikken. Den for-
skel er for mig at se for lille, men det er jo ikke,
fordi strafferammen for sprituskersel er for lille;
det er, fordi den straf, der idemmes, nar det gér
galt, er for lille, og derfor ber man seette straffen
op. .
Jeg vil sige til forslaget her, at jeg savner et
element i det, og jeg hdber, at forslagsstillerne
vil veere indstillet p, at vilaver et eendringsfor-
slag, saledes at reglerne ikke kun skal geelde,
nér der sker kersel i spirituspavirket tilstand,
men 0gsd, hvis man er pavirket af euforiserende
stoffer, siledes at det ikke kun er § 53 i feerdsels-
loven, vi taler om, men ogsé § 54. Jeg regner
med, at det er en smutter fra forslagsstillernes
side, og at vi meget hurtigt kan fa det med ind i
form af et eendringsforslag, sd det ikke kun
kommer til at geelde ved spirituskersel, men



