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(Kort bemeerkning).
Seren Sendergaard (EL):
Jeg synes, det er vigtigt, at vi med det samme far
afklaret preemisserne for debatten fremover.
Det betyder sa, at jeg skal forsta fru Lissa
Mathiasen pd den méde, at det altsd er nogle
praktiske ting, som ger, at det ikke er muligt at
gé videre, at det er ikke et spergsmél om at
samle et politisk flertal, men at det p& grund af
de problemer, som er omtalt i beteenkningen og
i Justitsministeriets bemaerkninger til betsenk-
ningen om registrering af, hvem der bor sam-
men, simpelt hen ikke er teknisk muligt at ga
videre, og at det er det, der er problemet, og det
uanset hvilket politisk flertal der er i denne sal.
Er det korrekt forstaet?

(Kort bemeerkning).

Lissa Mathiasen (S):

Som jeg ogsé fer tilkendegav, star det jo meget
tydeligt, at man ikke under udvalgsarbejdet
mener at kunne finde praktisk mulige lesninger
pa det problem. Som felge deraf har vi heller
ikke dreftet det regeringspartierne imellem, hvis
det er det, hr. Seren Sendergaard gér efter. Jeg

_ kan jo ikke pd nuverende tidspunkt sige, at
Boernelovsudvalget kommer med de og de ting,
og som felge deraf har jeg sagt, at det er ud fra
de signaler, vi godt vil arbejde videre, og ati det
@jeblik Bernelovsudvalget er faerdigt, vil vi for-
holde os til det, men at vi er positive over for.at
kunne ga videre med henblik p& bedst muligt at
tilgodese barnets tarv.

Inge Dahl-Sarensen (V): -

Venstre ser med tilfredshed pd, at justitsmini-
steren nu fremseetter et nyt lovforslag om foreel-
dremyndighed. Der er en raekke udmaerkede
initiativer i lovforslaget, men hvad er grunden
til, at justitsministeren kun foretager smajuste-
ringer?

Jeg er sikkert ikke den eneste her i Folketin-
get, som har fet mange breve fra foreldre og
nok iseer fra feedre, som ger opmeerksom pa, at
der er brug for en ny myndighedslov, og Ven-
stre er helt enig i, at vi ber have en lov, der for-
bedrer kontakten mellem bern og faedre.

Ilovforslaget savnes en klarere definition af,

hvordan udtrykket »barnets tarv« skal forstds. -

Jeg kunne forestille mig en definition i retning
af, at barnet“;, tarv er to foreeldre, der samarbej-
der, og som begge giver det omsorg. Denne
definition har den force, at den betoner, at den

af foreeldrene, der er mest indstillet pa at samar-

bejde, far foreeldremyndigheden. Barn har brug
for begge foraeldre, og hvis den ene part ikke er
indstillet pd at tage dette hensyn til barnet, ber
det have konsekvenser med hensyn til foreeldre-
myndighed.

I svrigt ber ordet foreeldremyndighed udskif-
tes med ordet forazldreansvar for at angive, at
det ikke er foreeldrenes ret, men barnets tarv,
der er det vigtigste. Efter en skilsmisse eller et
parforholds sammenbrud kan barnets velfeerd
veere truet, og derfor er det-enskeligt, at foreel-
drene indretter sig mere pa barnets behov end
pa deres egne behov. Ordet ansvar kan have en
psykologisk virkning, der er veerd at tage med.

Samtidig ber ordet samveersret sendres til
samveersansvar, der pé lignende méde angiver,
at faderen eller moderen har mere ansvar end
ret. Barnet derimod har ret til to foraeldre, der
giver det omsorg. Sddan ber ret og ansvar for-
deles for at sikre barnets tarv.

Det har en veerdi, at foraeldrene oplever, aten
ny lov ikke kun er en mindre justering af den
gamle lov, men at der ligger en kvalitetsforbed-
ring i den, der forpligter til en mere bernevenlig
adfeerd.

Det heevdes, at lovforslaget er til barnets tarv,
men det er ligesom ikke til at f& gje pd, ndr man
ser pé lovforslagets § 19, hvor man dbner for en
utilberlig snagen i barnets personlige forhold,
og lad os i den forbindelse ikke glemme, at
betegnelsen barn ogsa omfatter unge mennesker
op til 18 ar.

Hvordan kan man i fuldt alvor tillade, at den,
der ikke har foreeldremyndighed, skal kunne
indhente orientering om barnet i bernehaver og
skoler? Kan det veere rimeligt, at barnets leerere
skal indblandes i nogle helt private og meget
personlige familiemaessige forhold mellem bar-
nets foreeldre, som barnet selv hverken har lod
eller del i? Bern og unge kan vaere meget sér-
bare, og det kan skade deres position i under-
visningen og i forhold til kammeraterne.

Endvidere er vi i Venstre beteenkelige ved
forslaget om, at statsamtet skal kunne fastszette
samveer, nar foreldrene har felles foraeldre-
myndighed. Baggrunden for betenkeligheden
er, at forudsatningen om, at feelles forzeldre-
myndighed kraever enighed om alle veesentlige
spergsmal, herved fraviges.

Som lovforslaget nu foreligger, er Venstre
ikke indstillet p at stemme for det, men med en
del eendringer i retning af det, jeg har veeret inde
pd i mit indleeg, er vi positive.



