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Noget andet er, at SF’s forslag har en voldsom
social slagside. De velhavende og veluddannede
i samfundet skal formentlig nok vide at forsikre
sig, ogsé selv om de ikke skulle blive opsegt
uanmodet. SF’s forslag indebaerer derfor en risi-
ko for, at der bliver skabt et stort forsikringspro-
letariat, altsd en stor gruppe af typisk lav- og
mellemindkomstborgere, som ikke er tilstraek-
keligt forsikrede.

Dertil kommer, at forsikring ikke bare drejer
sig om udbetaling i tilfeelde af, at den begiven-
hed, man har forsikret sig imod, indtraeder. Det
er ogsé et spergsmal om opsparing i samfundet.
Hvis forslaget forer til, at en reekke mennesker
ikke tegner forsikringer, vil det derfor yderlige-
re f4 som konsekvens, at opsparingen herhjem-
me vil blive reduceret og forbruget vil stige,
hvilket neeppe kan undga at fa uheldige konse-
kvenser i form af inflation og forringet handels-
balance. :

P& baggrund af de neevnte kritikpunkter kan
Det Konservative Folkeparti séledes ikke stotte
lovforslaget. Det er som tidligere nsevnt ikke
ensbetydende med, at vi afviser den kritik, som
SF har fremfert. Vi vil fra konservativ side
meget gerne medvirke til en lgsning, som kan
forhindre misbrug af bestemmelsen. Derfor ser
vi frem til en god og konstruktiv debat i udval-
get, hvor vi forhébentlig ogsé kan indhente for-
slag fra de grupper, der bergres af forslaget.

Men som det foreligger, vil det altsd ikke
kunne opné Det Konservative Folkepartis stotte.

Kristian Thulesen Dahl (FP):
Da Fremskridtspartiets ordferer pd omrédet, fru
Pia Kjeersgaard, ikke kan veere til stede, skal jeg
pé hendes vegne fremfore partiets synspunkter.

Fremskridtspartiet kan under ingen omsten-
digheder stette det forslag, som er fremsat af
Socialistisk Folkeparti. For os at se undervurde-
rer SF i hej grad befolkningens evne til selv at
treeffe nogle valg og til selv at bestemme, om
man vil afvise de henvendelser, der kommer. Vi
mener, at der her i Folketinget i alt for hej grad
bliver lavet love, som i den grad undervurderer
de enkelte personers egen mulighed for at treeffe
valg. Vi mener ikke, at det kan vere rimeligt, at
man bestemmer herindefra, at man ikke skal
kunne kontaktes i fritiden af eksempelvis en
assurander. Vi mener, at den enkelte har mulig-
hed for at afvise henvendelsen, hvis den enkelte
ikke ensker den henvendelse.

Vi mener helt generelt, at vi har forbud nok i
Danmark, og dette er endnu et omréde, hvor SF

gnsker et forbud. Vi mener ogsd, som en ordfe-
rer tidligere har veeret inde pd heroppefra, at
man ved hjeelp af den regel, der er i den eksiste-
rende lovgivning om fortrydelsesret - jeg
mener, den geelder i 14 dage efter, at man har
modtaget forsikringsbestemmelserne - har
mulighed for at f4 omgjort en aftale, man har
indget ved en telefonhenvendelse, hvis forbru-
geren alligevel ikke gnsker den indgaet.

Vi mener, at den enkelte forbruger dels har
mulighed for i ferste omgang at afvise den hen-
vendelse, der kommer, og dels efter geeldende
lov har mutighed for at fortryde det kab, man
har aftalt ved en sddan henvendelse.

Derfor mener vi ikke, der er brug for det
initiativ, som SF her kommer med, og derfor
stotter vi ikke SF’s lovforslag.

Keld Albrechtsen (EL):

I Enhedslisten er vi enige i, at der skal geres
noget ved det problem, som SF her har gjort
opmeerksom pa, og derfor kan vi stette lovfor-
slaget.

Vi mener, at det er rigtigt, som SF skriver i
bemarkningerne, at det iser er et problem, at
der p4 det finansielle marked er pengeinstitut-
ter, der ogsé udbyder forsikringsprodukter og
derfor kan leegge et pres pa deres kunder. Kun-
der, som har andre forretningsmeessige forbin-
delser med banken, kan blive sat under et util-
berligt pres fra banken i henseende til ogsé at fa
tilbud om forsikring, og det alene er efter vores
opfattelse tilstraekkelig grund til at vedtage SF's
forslag.

S4 vil jeg blot sige til hr. Lars Jergensens
bemeerkning om, at det kan veere et problem, at
vi blandt mennesker med lavindkomst kan
opleve, at der er nogle, der ikke far tegnet de
nedvendige forsikringer, at det ikke er et uvee-
sentligt problem i det boligkvarter, jeg bor i. Dér
har vi endda begrundet mistanke om, at der er
forsikringsselskaber, der simpelt hen ikke
ensker at forsikre vore beboere; det er en grov-
hed af rang, men det er altsa et helt andet pro-
blem. Det er ikke et irrelevant problem, men det
er en helt anden sag, som hr. Lars Jorgensen her
bringer pa bane, og hvis han vil veere med til at
hjeelpe os med det problem, vil vi veere meget
glade for det.

Jorn Jespersen (SF):

Tak til ministeren og ordfererne, iseer selviglge-
lig til hr. Keld Albrechtsen for den umiddelbare

stotte til forslaget, som det foreligger. Men jeg er



