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Torsdag den 23. februar 1995 (L 171 og L 164)

Hvad angdr det andet lovforslag, som hr.
Tommy Dinesen henviser til, mé jeg sige, at man
jo ikke kan lave et fuldsteendig nyt lovforslag
som et sendringsforslag til et lovforslag fremsat
af regeringen. Det mener jeg ikke er tilladt ifelge
forretningsordenen. Man er nedt til at lave et
nyt lovforslag, og det har vi sagt vi ville gere.

(Kort bemeerkning).

Arne Melchior (CD):

Jeg har ikke misforstaet hr. Stefan G. Rasmus-

_ sen. Jeg kunne ikke huske, om det var »gave«
eller »gestus, eller hvad det var for et ord, der
blev brugt. Jeg tror ogsd, jeg naevnte ordet
»gestus« i de fire muligheder, jeg opstillede.

Men nu ved vi altsd, at der blev sagt en
»beskeden gestus«, og »beskeden« betyder altsa
i denne sammenhzng »lille« og kan ikke betyde
noget andet. Det kan i hvert fald ikke betyde
»stor gestus« eller »flot gestus« eller »storsindet
gestus«. S vi er helt enige om, hvad der er sagt,
og jeg holder fast ved, at det er lidt synd, atvi
ikke kan mande os op til at yde en flot gestus
ved den lejlighed. ,

I pvrigt er jeg da ligesom den sidste eerede
taler enig med hr. Stefan G. Rasmussen i, at
penge ikke er alt. Nej, det er ikke nogen nyhed,
men nu er det altsd et skonomisk forslag, vi
drefter her. Vi drefter ikke en festforestilling i
Det Kgl. Teater. Vi drefter ikke et monument
eller skoleundervisning eller andre former for
forstandig nyttiggerelse i ordets smukke for-
stand af begivenhederne dengang. Det er et for-
slag om ekonomi, og s4 har jeg lidt svéert ved at
se, at hr. Stefan Rasmussen og hans parti vil
komme med en stor gestus pé et andet omrdde,
nar de ikke kan vaere en lille smule storsindede
pé dette omréde.

Men jeg gleeder mig da til at se nogle af de
forslag fra Det Konservative Folkeparti, som hr.
Stefan Rasmussen omtalte; sd vil de da sikkert
mede overordentlig stor velvilje herinde i salen,
ogsi uanset om det ikke er en bestemt dato, for
hverken kunstvarker eller bestemte love behe-
ver vedtages en ganske bestemt dato for at gere
nytte. ' '

Socialministeren (Karen Jespersen):

Jeg vil gerne takke for den meget brede tilslut-
ning til regeringens forslag og glaede mig over,
at det ser ud til, at vi kan vedtage heedersgaven
til besaettelsestidens ofre og andre i fuldsteendig
enighed. Jeg hdber, at heedersgaven bliver mod-

taget i den 4nd, den er givet, nemlig som en
meget stor paskennelse af og taknemlighed over
den store indsats, der blev ydet for 50 ar siden,
der ferte frem til Danmarks befrielse.

Hermed sluttede forhandlingeh.

Afstemning

Lovforslagenes overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Forste naestformand (Ivar Hansen):
Jeg foreslar, at lovforslagene henvises til Social-
udvalget.

Hvis ingen ger indsigelse mod dette forslag,
betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er
vedtaget.

Den neeste sag pd dagsordenen var:

7) Forste behandling af lovforslag nr. L 162:
Forslag til lov om @ndring af lov om dagpenge
ved sygdom eller fodsel. (Forlengelse af dag-
pengeperioden for personer, der har indgivet
anspgning om fertidspension).

Af Bruno Jerup (EL) og Jette Gottlieb (EL).
(Fremsat 31/1 95).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Socialministeren (Karen Jespersen):

Dette forslag er neesten ord til andet identisk
med et forslag, som vi har behandlet for f&
méaneder siden — et forslag, der betyder en for-
lzengelse af mulighederne for at fa udbetalt
sygedagpenge i den periode, hvor man venter
pé at f& tilkendt pension.

Regeringen kan ikke stotte forslaget, for vi
mener, at det problem, der métte veere, skal

* loses pa en anden made. Det er rigtigt nok, at

der kan vaere nogle mennesker, der i en periode
ikke far udbetalt sygedagpenge, mens de venter
p&, om de kan f4 tilkendt pension. Men dér,

hvor der skal settes ind, er forst og fremmest



