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(Kort bemeerkning).

Bruno Jerup (EL):

Jamen s er jeg nedt til at sperge: Skal det for-
stds sddan, at det ikke omfatter WTO?

(Kort bemaerkning).
Lotte Henriksen (S):
Nej, det skal det ikke. Det danske Folketing har
ratificeret WTO-konventionen, og vi stir natur-
ligvis ved, at der ogsa er aftaler i den forbindel-
se, som vi @nsker at felge op. :
Jeg neevnte ogs, at der derudover var givet
tilsagn om, at der i den sammenhaeeng skulle
tages hensyn til de fattigste lande og de indu-
strilande, som ogséd gerne ville have lidt kom-
pensation i forhold til WTO-aftalen. Naturligvis
stdr vi ved den aftale om WTO, som vi har veeret
med til at vedtage.

Formanden:
Fru Hanne Severinsen som ordferer.

Hanne Severinsen (V):

FN’s verdenstopmade om social udvikling fal-
der sammen med FN’s 50 ars jubileeumsér, og
det falder jo i en tid, hvor verdenssamfundet
stilles over for nye udfordringer, efter at den
kolde krig ikke mere er hovedudfordringen.

De temaer, som har praeget de tidligere kon-
ferencer, viser noget om, hvad det er for proble-
mer, verdenssamfundet stdr over for. Det var
miljgproblemerne, der forst og fremmest var
fokus pé i Rio, det var menneskerettighedspro-
blemerne i Wien, det var befolkningsproblemer-
ne i Kairo, og nu skal vi sd have et topmede om
social udvikling.

Der er nogle, som mener, der er ved at g
inflation i konferencer, og naturligvis skal vi
ogsd passe pé, at det ikke udvikler sig til rene
ritualer, hvor det eneste, der kommer ud af det,
er &r og tidr og nye fonde og nye organisationer.
Men alligevel synes jeg, nir man naevner de fire
konferencer, at de hver pa deres méde er utrolig
vigtige for verdenssamfundet og dets udvikling,

Det, vi skal huske pa, er, at FN jo ferst og
fremmest har sin funktion som normsztter i det
internationale samfund. Det betyder faktisk
noget, nar 130 stats- og regeringschefer medes
og forpligter sig, skriver under pa deklarationer .
og i det hele taget kommer med flotte taler, som
nogle maske vil sige baerer proeg af at vere vier
sa gode-taler, men det er alligevel vigtigt, at de
bliver holdt.

Det er nemlig noget, som man bagefter kan
heenge de forskellige statsledere op p8, og det er
preecis p& den mdde, FN kan fa indflydelse pa
de forskellige landes sociale udvikling. Vi ved
godt, at FN ikke kan gd ind og bestemme nogen
ting, men FN kan altsd veere med til at seette -
nogle normer, som de forskellige organisationer
bagefter kan tage op.

Det er ogsé derfor, det er sa vigtigt, at disse
verdenskonferencer finder sted i et samspil med
det, man i FN-sproget kalder NGO’er, og det vil
sige alle de organisationer, som ikke er rege-
ringsorganisationer, og alle dem, som formodes
at varetage forskellige befolkningsgruppers
interesser. '

I den forbindelse vil jeg sige, at det er vigtigt,
at vi fir det samspil; men det er ogsa vigtigt, det
stdr klart, at det er os, der er politikere, det er os,
der er de ansvarlige, og det er os, der skal lytte
til dem, som mener, at de kender til problemer-
ne. Det samspil synes jeg for det meste har fun-
geret godt, og jeg synes navnlig i dansk sam-
menheeng, at vi altid har haft et godt samarbejde
med de sékaldte NGO’er..

De forpligtelser, der er i teksten, som den nu
foreligger, ser ud til at veere speendende forplig-
telser, som jeg i hvert fald gleeder mig til at se
nogle af verdens diktatorer skrive under pa.
Hvordan de vil formulere sig ud af det, kan jo
blive interessant.

Det geelder feks. spergsmélet om at bruge
mindre til militeer og mere til social udvikling.
Derfor laegger vi fra Venstres side meget veegt

- pé det, som man kalder 20:20-princippet, fordi

vi mener, at der er tale om dobbelte forpligtel-
ser. Verdenssamfundet har en forpligtelse til at
sorge for, at de lande, som er udviklede, hjelper
de lande, som ikke er udviklede, og vi har ogsd
en forpligtelse til at serge for, at en stor del af
den bistand, vi yder, bliver fattigdomsoriente-
ret.

For Danmarks vedkommende har vi ikke
noget problem med at sige, at mindst 20 pct.
skal vaere fattigdomsorienteret, eftersom fattig-
domsprincippet er et integreret princip i hele
vores bistandsfilosofi, men det vil det nok veere
for visse andre lande. Derfor er det goclt at man
tager det op som en forpligtelse, og jeg h&ber, at
det vil lykkes ministeren at fa det til at blive til
noget. Det fremgdr ret tydeligt, nr man ser pd
de forskellige befolkninger rundt omkring i ver-
den, at der her er tale om en forpligtelse til en
bistand, der er fattigdomsorienteret.



