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Der pévises kun undtagelsesvis rester af god-
kendte pesticider i skologisk dyrket frugt og
grontsager, som sd naturligvis ikke kan baer
denne betegnelse. )

Det kan saledes konkluderes om end pa et
begrenset grundlag, at for s& vidt angér sprejte-
middelrester, indeholder ekologisk frugt og
grent kun undtagelsesvis sdanne, mens der
kunne veere en tendens til et sterre indhold af
mykotoxiner i ekologiske produkter sammen-
lignet med traditionelt dyrkede. Der er ikke
konstateret forskelle i forekomst af forureninger
med tungmetaller.«

Spm. nr. S 744

Til finansministeren (26/1 95) af:

Jens Legstrup Madsen (V):

»Har Finansministeriet afgivet fyldestgerende
oplysninger til Kommissionen i forbindelse med
forhdndsgodkendelsen af det offentlige ind-
kebsfirma Indkebs Service?«

Bégmndelse

Det fremgdr af en artikel i Morgenavisen
Jyllands-Posten den 25. januar 1995, at Pinans-
ministeriet gav Kommissionen mangelfulde
oplysninger i forbindelse med forhdndsgodken-
delsen af Indkebs Service.

Svar (3/2 95)

Finansministeren (Mogens Lykketoft):
Finansministeriet har afgivet fyldestgerende
oplysninger til Europa-Kommissionen i forbin-
delse med den »forhdndsgodkendelse«, der
fandt sted i 1994.

Finansministeriets henvendelse til Europa-
Kommissionen skete af egen drift, og uden at
ministeriet var retligt forpligtet hertil. Formalet
var at fi Kommissjonens standpunkt til forsla-~
get om sammenslutning af Statens Indkeb og
Kommunernes Landsforenings Vareformidling
sédvel ud fra en konkurrenceretlig som en
udbudsretlig synsvinkel. Europa-Kommissio--
nen blev orienteret om den forestdende fusion
som falge af, at der var blevet rejst tvivl om,
hvorvidt Indkebs Service A/S kunne »aflafte«

den udbudsforpligtelse, der folger af udbuds-
direktiverne, ved udbud af en rammekontrakt
med den virkning, at de institutioner, der benyt-
ter sig af rammekontrakter, ikke selv skal gen-
nemfore et EF-udbud. Herudover var spergs-
milet, om fusionen ville veere i strid med Radets
forordning om kontrol med virksomhedssam-
menslutninger.

Kiritikken i Jyllands-Posten gar pa to forhold:
At Finansministeriet har givet et fordrejet ind -
tryk af, hvordan selskabet finansieres, og at
Finansministeriet har undladt at oplyse Kom-
missionen om en mestbegunstigelsesklausul,
som findes i selskabets rammeaftaler.

Finansministeriets skrivelse gav Kommissio-
nen anledning til supplerende sporgsmal bl.a.
om selskabets samlede omsetning. Som svar
herpé redegjorde Finansministeriet for, hvorle-
des Indkebs Service A/S ville blive finansieret.
Det fremgér af Pinansministeriets brev med
supplerende oplysninger, at Indkebs Service
A/S i lighed med statsvirksomheden Statens
Indkeb ville blive finansieret dels ved en »andel
af rabat p&d rammeaftaler«, og dels ved en
»abonnementsbetaling« tillige med honorarer
for vejledning og konsulentbistand m.v. I rela-
tion til spergsméilet om mestbegunstigelses-
klausulen har der ikke har vearet anledning til at
fremheeve netop denne kontraktbestemmelse
over for Kommissionen i forbindelse med orien-
teringen om den nu gennemferte fusion. Mest-~
begunstigelsesklausulen var uden betydning for
spergsmalet om gennemferligheden af den
planlagte fusion. Det afgerende spergsmal var
pa daveerende tidspunkt, om selve den virk-
somhed, Indkebs Service A/S nu udever, var
forenelig med feellesskabsretten, seerligt
udbudsdirektiverne.

Spm, nr. S 745

Til finansministeren (26/1 95) af;

Jens Legstrup Madsen (KF): ’

»Vil ministeren oplyse, om Indkebs Services
sdkaldte mestbegunstigelsesklausul, hvorefter
en leverander ikke kan tilbyde andre i det
offentlige varen til lavere pris end fastsat i afta-
len med Indkebs Service, er i overensstemmelse
med EU’s konkurrenceregler?«



