Onsdag den 22. februar 1995 (spm)

9. november 1992 i sidste instans afviste Euro-
pa- Parlamentets forslag til betragtning. —~ Kom-~
missionens skrivelse er pa dette punkt i sin hel-
hed formuleret siledes: ‘

»Kommissionen kan ikke acceptere Parla—
mentets forslag af felgende grunde:

- Oprindelig blev denne betragtning foreslet -

af Parlamentet under forste behandling.
Kommissionen medtog betragtningen i sit
eendrede forslag for i videst muligt omfang at
tage hensyn til Parlamentets ensker.

- Kommissionen har imidlertid aldrig anset
betragtningen for at have nogen operationel
eller retligt bindende karakter. Direktivet er
tavst med hensyn til relationerne til tredje-~
lande inden for omradet intellektuelle rettig-
heder og eendrer ikke den internationale
beskyttelse eller international ret pd nogen

. méde,. :

- Iser afgeres spergsmalet om, hvorv1dt v
ophavsmeend fra lande uden for Fellesskabet
har krav pd national behandling fastsat ude-
lukkende af Berner-konventionen. Direktivet
@ndrer intet herved, og den pageldende
betragtning ville j heller bevirke en aendrmg
heri.

~ Kommissionen er derfor med Rédet emg i at
betragtningen ber udgd, idet den ikke ville
tilfeje Direktivet retligt indhold, og fordi den
er uden tilstraekkelig forbindelse til Direkti-
vets reekkevidde. i
Kommissionen accepterer derfor i det hele

Rédets feelles holdning uden forslag til eendrin-

ger.«

Spm. nr. S 801

Til kulturmlmsteren (31/ 1 95) af

~ Kristian Thulesen Dahl (FP): .

»Kan ministeren bekrzfte, at dlrektlvets ,

(92/100/EQDF) forord og forarbejder hverken
generelt eller i relation til artiklen om spred-
ningsretten bererer forholdene til tredjelande?«

3417
Svar (9/2 95)

Kulturministeren (Jytte Hilden):

Jeg kan bekreefte, at direktivets att. 9, stk. 1—3

om spredningsret har . f@lgende ordlyd:

»Artikel 9

Spredningsret
1. Medlemsstaterne giver ,
- udevende kunstnere, for s4 vidt angér opta-

gelser af deres fremforelser,

- fremstillere af fonogrammer, for sd vidt angér
deres fonogrammer,

— producenter af den forste optagelse af en film,
for s& vidt angdr den originale film eller
eksemplarer deraf,

- radio- eller fijernsynsselskaber, for s8 vidt
angdr optagelser af deres udsendelser som
omhandlet i artikel 6, stk. 2,

~ eneret til at gere disse genstande, herunder
eksemplarer deraf, tilgaengelige for almenhe-
den ved salg eller pd anden made; denne ret -
benaevnes i det felgende »spredningsret«.

2. Spredningsretten inden for Feellesskabet med
hensyn til en genstand som omhandleti stk. 1
udtemmes forst, nar genstanden for forste

gang seelges i Feellesskabet af rettighedsha- |
veren eller med dennes tilladelse.

3. Spredningsretten bererer ikke de seerlige ret-
tigheder 1felge kapitel 1, seerlig artikel 1, stk,
4.« :

" Med hensyn til dlrektlvets art.9, stk. 2, skal
jeg bemzerke, at §§ 65, stk. 4, 2. pkt., 66, stk. 2, 2
pkt, 67, stk. 2, 2, pkt., og § 69, stk. 3, 2. pkt., i det
for Folketinget fremlagte lovforslag (L 119) sva-
rer il direktivets art. 9, stk. 2. S

Med hensyn til spergsmalet om beskyttelse af
producenter af lyd- og billedoptagelser m.v.
med oprindelse i lande uden for EU er det — p&
linje med, hvad der er nzvnt i besvarelsen af
spergsmal nr. S 800 - Kulturministeriets opfat-
telse, at dette spergsmél ma afgeres pa grundlag
af Danmarks almindelige internationale forplig-
telser p& omrddet, herunder navnlig Romkon-
ventionen af 1961 om beskyttelse af udevende
kunstnere, fremstillere af fonogrammer og
radio- og fjernsynsforetagender.



