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Onsdag den 22. februar 1995 (Spm)

betale dobbelt takst. Man behever for s& vidt
ikke forholde sig helt eksplicit til den konkrete
sag.

Ministeren kan jo preve at forholde sig til,
hvorvidt det er rimeligt, at man tvinger foreldre
til at betale dobbelt takst for 3-4-4rige bern, som
er tvunget til at veere i vuggestue, fordi der er
flaskehalse mellem vuggestuerne og berneha-
verne i den pageldende kommune. Det burde
veere muligt at svare pd det udenat géindien
konkret vurdering af, hvorvidt tilsynsrddet kan
komme med den ene eller anden afgerelse.

Socialministeren (Karen Jespersen):

Jamen vi er ngdt til at afvente rddets afgerelse,
for vi ser p& sagen og vurderer de konkrete .
omstendigheder.

Og under alle omstaendlgheder tror jeg, atvi
alle sammen — ogs& hr. Bruno Jerup — skal veere
glade for, at vi har et sddant system, at man ikke.
inoget tilfeelde kan komme ud for, at en mini-
ster griber ind helt vilkarligt og blander sig. En
anden gang kan det jo vaere en sag med et helt
andet indhold og nogle helt andre interesser. Jeg
synes egentlig, det er en betryggende retstil-
stand, at vi har et system, hvor problemet bliver
vurderet i forste omgang, og atjeg ferst derefter
kan gribe ind og sige: Er jeg tilfreds, eller ensker
jeg at gere reglerne klarere?

Men jeg haber selvfelgelig, at der snart kom—
mer en afgerelse fra tﬂsynsrédet

Bruno Jerup (EL):

53 vil jeg blot sperge ministeren: Nar der kom-
mer en afgerelse fra tilsynsradet, er ministeren .
s4 indstillet p8 at vurdere helt konkret, om man
ber andre loven, hvis det er sddan, at afgerelsen
gar foreldrene imod?

Socialministeren (Karen Jespersen):

Jeg vil selvfolgelig leese tilsynsrddets afgorelse
og pa den baggrund vurdere, om der er brug for
at lave nogle andringer af reglerne, mendet kan
jeg selvfalgehg ikke std og sige noget omheri .
dag.

Hermed sluttede spargsmélet.
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13) Til boligministeren af:

Keld Albrechtsen (EL): ‘

»Pinder ministeren, at det er rimeligt, at lejerne i
de sm3 ejendomme skal henvises til at rejse et
utal af sager om utilsigtede huslejestigninger
ved huslejensevn, der treeffer helt tilfzeldige
afgerelser i sager om skensmaessige husle)efast—
seettelser?« ,

Skriftlig begrundelse

Ministeren bekraeftede i Folketingets spergetid
den 1. februar 1995, at der ved vedtagelsen af
lejeloven sidste &r ikke var tilsigtet huslejestig-
ninger af den sterrelsesorden, som er varsletien
lang reekke ejendomme.

Men ministeren ville ikke hj a-:lpe lejerne med
at undgd disse huslejestigninger, som regerings-
partierne har ansvaret for. Ministeren henviste
lejerne til at fere alle disse sager ved husleje-
navnene.

Men for.det ferste kan det ikke veaere rimeligt,
at vi skal til at have et system, hvor det bliver
almindeligt, at alle huslejestigninger, herunder
helt utilsigtede stigninger, skal behandles i hus-
lejenzevn, i ankenzevn og siden ved domstolene.

For det andet viser to sager, som Amager
Lejerforening har orienteret Folketingets Bolig-
udvalg om, hvor tilfzeldig afgerelserne kan bli-
ve, nar man skal skenne »det lejedes veerdi«
iforhold til de nye regler. TV-Avisen kunne den
13, februar orientere om to boligsager, der klart
lustrerede det absurde i den nuvaerende
situation.

De to sager fra Amager Le]erforemng drejer
sig om lejligheder pd to vaerelser pa henholdsvis
43 og 45 kvadratmeter. De to ejendomme ligger i
samme gade over for hinanden og er begge
opfert i 1884. Der er bad og nyt kekken i begge
lejligheder. Den ene lejlighed opvarmes med el,
den anden med bade el og petroleum.

1 den ferste sag fastsatte bade huslejenzevnet
og ankenzevnet i Kebenhavn huslejen til 917 kr.
pr. méned. I den anden sag, hvor huslejenaevnet
traf afgerelse et halvt &r senere, godkendte hus-
lejenzevnet en husleje pa 2.300 kr. pr. maned.
Selv om der mdske er visse fortrin ved den dyre
lejlighed, kan det vel aldrig begrunde en hus-
lejeforskel pa neesten 1.400 kr. pr. maned. Efter
reglerne om det lejedes veerdi skal der sammen-
lignes med den almindeligt geeldende leje i
kvarteret.



