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Tirsdag den 21. februar 1995 (F 22)

den nye sikkerhedspolitiske ‘situation i vore
naeromrdder. Denne redegerelse, som ogsé
kommer til at omfatte WEU, vil vare feerdig i
fordrets lob. Og her vil jeg da sige, at tingene
eendrer sig undertiden ogsé til det bedre.

Jeg tror, det er et ars tid siden, vi havde en
debat sidst her i salen om WEU. Ved den lejlig-
hed agiterede, virkede, talte Venstre ivrigt for, at
nu skulle vi s& snart som muligt — og det skulle
veere i forbindelse med EU-parlamentsvalget i
1994 - gennemfere en folkeafstemning om
WELU.

Nu - og det vil jeg gerne rose Venstres ordfe-
rer for — lyder det, at nu har vi brug for debat-
ten. Nu tager vi os tiden, og s& ma vi jo, hvis det
viser sig nedvendigt, stemme efter regerings-
konferencens afsiutning.

Det er rigtigt, som det er fremheevet, at kun
Danmark kan bestemme over de danske forbe-
hold. Det er ogsa rigtigt at sl fast, at forbehol-
dene kun kan @ndres ved en ny folkeafstem-
ning. Men jeg synes, det er rigtigt s8 ogsa at feje
til, at det er klogt — med grundlag i Edinburgh-
Afgorelsen og Maastricht-Traktaten — at holde
gjne og erer dbne for den europziske udvikling:
Det har vi i hvert fald i regeringen en oplagt for-
pligtelse til.

Jeg vil gerne takke hr. Uffe Ellemann-Jensen
for bemeerkningen om Baltikum. Jeg er enig
med ham i betragtningerne vedrerende Lomé.
Det er en trist og kortsynet politik, visse af de
europaiske lande her forer. Det vil forhdbentlig
ogsd veere til at sendre i de kommende uger.
Danmark er klar til at gere sit.

Med hensyn til Rusland ma jeg altsd gere hr.
Uffe Ellemann-Jensen opmerksom p4, at dette
synspunkt om, at der ikke skal dannes nye skil-
lelinjer i Europa, jo ikke er en szerlig idé, som jeg
gar rundt og har. Nu naevnte jeg ikke synspunk-
tet i dag, men det er jo det, som er NATO's
synspunkt. Jeg vil gere opmeerksom pa, hvad
NATO sagde fra sit sidste mede den 1. decem-~
ber, hvor det udtrykkelig slas fast, at NATO’s
udvidelse, ndr den sker, vil blive gennemfert
som led i udviklingen af en bred og omfattende
europeisk sikkerhedsarkitektur baseret pa aegte
samarbejde med hele Europa. Og det fojes til
som et hovedsynspunkt: Udvidelse vil ikke true
nogen, men vil styrke stabilitet og sikkerhed i
hele Europa.

Til hr. Keld Albrechtsen vil jeg sige: Ja, vi skal
fore debatten med modstandere og med tilheen-
gere. Jeg er klar til at diskutere EU-sporgsmal
med hvem som helst. Netop nu er det tiden til

debat, udvikling af ideer og analyse, og den
foregdr. Den foregér her i dag, det vil sige med
hr. Albrechtsens ivrige deltagelse. Den vil fore-
g4 pé fredag. Ogsa det ser jeg frem til. Den fore-
gar i Folketingets Europaudvalg. Den foregar i
Rédet for Europeeisk Politik, i presse og offent-
lighed, heldigvis nu ogsd i stigende grad i parti-
erne, og alt det er godt.

Men forhandlingerne om Danmarks kurs
foregdr her i Folketinget. De kan ikke foregd
andre steder, og de ber ikke foregé andre steder.
Folketinget mé forhandle, regeringen mé for-
handle med Folketingets partier. Det er her, den
europeaiske politik fastleegges.

Jeg vil gerne for min del takke ordfererne -
som det ogsd er sket fra anden side ~ for en
debat, som, synes jeg, bidrager til nyttig afkla-
ring pa vej frem imod de forhandlinger, som
regeringen og Folketingets partier skal fore til
efterdret.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg opfordrede ved debattens start for nogle
timer siden regeringen — statsministeren og
udenrigsministeren — il klart at tage afstand fra
fortolkningen af den dagsorden, som regeringen
har foresldet sammen med Venstre og De Kon-
servative, den fortolkning, som hr. Uffe
Ellemann-Jensen lagde grunden til, nemlig at
nu &bnes der for, at forbeholdet omkring
Vestunionen og sikkerhedspolitikken skrider.

Jeg ma jo desvaerre sige efter at have lyttet
meget omhyggeligt til det, statsministeren og
udenrigsministeren sagde her for et gjeblik
siden; at det, som jo faktisk var udenrigsmini-
sterens ord, var, at han mente, at Venstre sidste
ar var gdet for hurtigt frem med hensyn til at
opheeve dette forbehold. Og udenrigsministeren
havde ikke brudt sig om, at det gik s& hurtigt.
Nu har han faet tempoet sat ned, sddan at det
kommer til at vare et par ar at fa dette forbehold
slebet helt ned. Det passer bedre til udenrigsmi-
nisterens temperament.

Men i indholdet er det jo det samme. I indhol-
det er det jo hr. Uffe Ellemann-Jensen, som der-
med far sin vilje om end i et lJangsommere tem-
po. Derfor ma jeg sige — og det er s4 til statsmi-
nisteren, der haevder, at det ikke er hr. Uffe Elle-
mann-Jensen, der har skrevet denne dagsorden:
Det er jo muligt, at den er skrevet pé hr. Fichs
skrivemaskine. Det, som jeg her lige har sagt,
belyser jo da i hvert fald uden for enhver tvivl,
at hr. Ove Fich har veaeret penneforer eller skri-



