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sile brændsler, uanset at alle ved, at de slipper 
op på et tidspunkt, og at de til stadighed vil 
være med til at påvirke CO2-belastningen. 

Jeg skal derfor fremsætte følgende: 

Forslag om motiveret dagsorden 

»Idet Folketinget ønsker iværksat et analyse- 
arbejde med henblik på inden udgangen af 1995 
at fastlægge en langsigtet energiplan for år 2030, 
der 
1. sikrer en samfundsstyret udvikling af energi- 

forsyningen og energiforbruget, 
2. sikrer en samfundsstyret forsyningssikker- 

hed, 
3. sikrer en løbende nedsættelse af energifor- 

bruget, 
4. løbende sætter nye skærpende krav til miljø- 

belastningen, 
5. sikrer udvikling og opbygning af vedvarende 

energiteknologier og 
6. sikrer en udvikling hen mod en CO2-neutral 

energiforsyning, 
går Folketinget over til næste sag på dagsorde- 
nen.« 
(Dagsordensforslag nr. D 40). 

Formanden: 
Der er nu fremsat følgende forslag om motiveret 
dagsorden: (se foran). Dette forslag indgår nu i 
de videre forhandlinger. 

Martin Glerup (S): 
Intentionerne bag Enhedslistens forespørgsel er 
naturligvis påskønnelsesværdige, for vi må jo 
gøre alt, hvad vi kan, for at nedskære brugen af 
fossile brændsler i vores energiforsyning. 

Det ville være en kæmpemæssig opgave, og 
jeg vil også tro, den er umulig, at lave hele ener- 
giforsyningen helt CO2-neutral. Men det er 
klart, at vi skal den vej, og derfor skal vi styrke 
vedvarende energi-området gennem en styrkel- 
se af vindenergi og biomasse, solenergi og bio- 
gas. Desuden skal vi arbejde målbevidst med 
integreret ressourceplanlægning, sådan at vi 
sparer på energien gennem isolering og ny tek- 
nologi. Vi skal beskæftige os med normer for 
elapparater, køleskabe, dybfrysere, opvaskema- 
skiner osv., sådan at man kommer ned i energi- 
forbrug, for det er klart, at vi skal være så ener- 
gieffektive som muligt, og vi skal sørge for at 
bruge så få fossile brændsler som muligt. 

Men dette her er nærmest udtryk for en utopi, 
som jeg ikke mener vil blive aktuel, og derfor 
kan vi ikke stemme for dagsordenen. 

Peter Hansen-Nord (V): 
Jeg skal forsøge at fatte mig i korthed i forbin- 
delse med denne forespørgsel og blot gentage 
noget af det, der er blevet sagt i løbet af efter- 
middagen. 

Vi har været med i Venstre i forbindelse med 
biomassehandlingsplanen. Vi har haft et forslag 
i dag om øget anvendelse af bioethanol og bio- 
diesel, og så har diskussionen jo også drejet sig 
om, at vi har foreslået nogle større, men bedre 
vindmøller -  alt sammen noget i retning af det, 
som forespørgslen vedrører, og derfor kan jeg 
sige til hr. Bent Hindrup Andersen, at der er en 
udvikling i gang, 

Derudover kan vi jo for at imødekomme 
ønsket endnu mere købe lidt mere fra Barsebäck 
eller Oscarshamn; det er nemlig helt CO2-frit. Vi 
kan sagtens løse problematikken, som vi har 
påpeget i løbet af eftermiddagen, så CO2-neu- 
tral el er absolut en mulighed. 

Hvad angår dagsordenen, er der faktisk kun 
én ting, vi i Venstre kan stemme for, og det er 
den sidste linje, hvor der står: »går Folketinget 
over til næste sag på dagsordenen.« 

Eva Møller (KF): 
Også jeg skal i lyset af, at vi har debatteret ener- 
giforsyningen meget længe, fatte mig i korthed. 

Vi er ganske enige med Enhedslisten -  og det 
sagde jeg også allerede i mit allerførste indlæg 
her kl. ca. 10.30 i formiddags -  i, at energiforsy- 
ningen er langsigtet og skal planlægges på lang 
sigt. Men jeg sagde også dengang, at vi ikke 
fandt det rimeligt, at man skulle lave disse plan- 
lægninger gennem minutiøse dagsordener i Fol- 
ketinget, hvor man punkt for punkt specificere- 
de, hvordan det skulle se ud. 

I Det Konservative Folkeparti føler vi os gan- 
ske trygge ved den dialog og det samspil, der 
findes mellem Folketinget og den til enhver tid 
siddende minister. Vi tror på, at man finder de 
korrekte målsætninger, og vi tror også på, at vi 
gennem anvendelsen af mange forskellige ener- 
gikilder, herunder også det, vi har tilsluttet os 
gennem biomassehandlingsplanen og andre 
alternative energikilder, er på vej mod det, som 
hr. Bent Hindrup Andersen på Enhedslistens 
vegne ønsker. Men vi tror på den anden side, at 
målet er en utopi, hvis man ikke vil udnytte 
samtlige kendte teknologier og energikilder. 


