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kan madske i sig selv veere godt, men det er jo
ikke den rigtige vej i arbejdsmarkedssammen-
heeng.

54 vil jeg gerne sige, at vi synes, deter godt, at
man foretager en foregelse af leerlingeantallet p&
de omréder, hvor der er problemer pa grund af
leerlingemangel. Det er helt klart ogsd godt, at
bevillingen til kommunale lentilskudsjob over-
fores til arbejdsformidlingen, sd indsatsen drejes
veek fra offentlige lentilskud og over mod en
opkvalificering af arbejdskraften. De bedre inci~
tamenter til en geografisk mobilitet, s& folk kan
flytte efter jobbene, er selvfalgelig en god ting,
men hvilke konkrete incitamenter teenker man
pé at seette i veerk?

Om orlovsordningerne md man nok sige, at
de er lidt i retning af at skyde sig selv i foden.
De blev indfert pd det samme tidspunkt, hvor
man lempede finansloven og pumpede flere
penge ud, og da man med rentefaldet i ryggen
fik disse massekonverteringer, var det klart, at
et skonomisk opsving ville komme og var
under udvikling. P4 dette tidspunkt veelger man
af alle muligheder at lave orlovsordninger og
dermed lokke folk vaek fra arbejdsmarkedet, og
derfor har man problemer pa en reekke omrader
i dag.

Det er ikke seerlig smart, det er en selvskabt
plage, og jeg vil gerne minde om det, der stod i
Weekendavisen for 3-4 dage siden under over-
skriften »Rapport fra en flaskehals«, hvor man
s& pa Ringkebing Amt, hvor ledigheden er fal~
det til et meget lavt niveau. Men pudsigt nok er
det ogsd i Ringkebing Amt, at tilgangen til
orlovsordningerne er sterst.

Mon det virkelig er s4 fromt, som arbejdsmi-
nisteren gav udtryk for fra denne talerstol for
lidt siden, at alle registrerede ledige ensker
arbejde? Statistikken for ledighed og orlov i
Ringkebing Amt indicerer, at der er nogle, der
er bange for at blive arbejdsramt og derfor flyg-
ter over i nogle orlovsordninger, hvor de kan gé
i fred for arbejdstilbud, som de ikke @nsker.

S& er der tidligere blevet spurgt her fra taler-
stolen, hvad Det Konservative Folkeparti egent-
lig vil, for vi peger jo ogsé pa en opstramning,
ikke bare omkring orlovsordningerne, men ogsa
af dagpengesystemet — hr. Peter Duetoft var
fremme med det — og dertil kan jeg helt konkret
sige: Det Konservative Folkeparti fremlagde i
marts méned sidste ar forslaget »Vaekst og vel-
stand«, som har et helt konkret afsnit om en reel
arbejdsmarkedsreform, hvor der str helt klin-
gende klart, hvad vi vil pd det omréde. Og det
ma veere svar pa det.

Men jeg afventer arbejdsministerens svar pd
mine spergsmdl om flaskehalsindsatsen.

Arbejdsministeren (Jytte Andersen):

Ja, ideerne stér i redegprelsen, som jeg jo kunne
here at hr. Frank Dahigaard har sat sig ind i, og
jeg vil godt kvittere for de mange positive til-
sagn, der faktisk kom fra hr. Frank Dahlgaard.

Men det var nu ikke derfor, jeg bad om ordet.
Jeg bad om ordet, fordi det jo nasten var en
given ting, at den konservative ordferer ville
kaste sig over den opgerelse, der kom fra Dan~
marks Statistik i sidste uge — naturligvis.

Dér vil jeg godt anbefale hr. Frank Dahlgaard
at seette sig lidt ind i de preemisser, som stati-
stikken og tallene hviler pd. Der er nemlig to-
meget forskellige opfattelser af, hvordan man
skal maéle ledighed.

Jeg vil bare neevne én ting. Det er sddan, at i
CRAM-statistikken males al ledighed, ogsé den
ledighed, der knytter sig til personer, som far
supplerende dagpenge. Det vil sige, at supple-
rende dagpenge males som ledighed.

Hvad er supplerende dagpenge i virkelighe-
den i meget hej grad? Det er mere eller mindre
direkte tilskud til virksomhederne, altsa et eks-
empel pd, at vii vores dagpengesystem har ind-
bygget nogle erhvervsstetteordninger. Man kan
diskutere, om det er rimeligt eller ej, men nar
man har en statistik, som fuldstendig ser bort
fra, at folk, der er p4 supplerende dagpenge,
star til rAdighed for arbejdsmarkedet, m4 man jo
eerlig talt sige, at det er en lidt underlig méde at
fa fjernet 50.000 fra statistikken p4, for det er
faktisk personer, der har et arbejde, men som s
ogsa far et tilskud. Det er de 50.000, der falder
vaek.

Det andet, som er anderledes i forhold til
vores normale beregningsgrundlag, er, at man
jo har spurgt, hvorvidt man aktivt har segt
arbejde og kan tiltreede arbejde inden for to
uger. Og dér har vi jo for lang tid siden - jeg
tror, det var under hr. Knud Erik Kirkegaards
ministerperiode — faktisk afskaffet fremmede-
principperne, altsd det, at de ledige skulle frem
pa banen i tide og i utide og belaste arbejdsfor-
midlingen.

Det, vi gor i dag, er, at vi tilretteleegger den
arbejdsmarkedspolitiske indsats betydelig mere
fornuftigt, fornuftigt pa den made, at hvis man
eksempelvis har en handlingsplan, der omfatter
uddannelse og jobtreening, men som méske forst
kommer i gang om en méned, skal man ikke
mede frem hos arbejdsformidlingen. Derfor skal
man selvfelgelig soge arbejde alligevel.



