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Torsdag den 2. februar 1995 (B 46)

Bjern Elmquist (RV):

Dette er et godt forslag. Det er virkelig noget,
der peger fremad: behandling af kriminelle som
alternativ til frihedsstraf. Nu sprang jeg med
vilje ordet »stofmisbruger« over, men det er
selviolgelig det, det konkret handler om. Men
hvis man ud fra en en humanistisk kriminalpo-
litisk betragtning skulle knytte nogle mere
generelle kommentarer til dette, s kan man jo

sperge, miske forhbningsfuldt: Er vi hermedi

det danske Folketing og i dansk kriminalret ved
at tage hul pé en diskussion om, at vi prever p
at helbrede de folk, at behandle de folk, der ud
fra forskellige motiver og ud fra forskellige
arsager bliver kriminelle? Det, vi har fati her, er
til at tage og fele pa. For her har vi en fornem-
melse af, at den kriminalitet, de pageeldende gor
sig skyldig i — berigelseskriminalitet — alene
udspringer af deres behov for at skaffe sig nar-
ko.

Men der kan veere mange andre motiver til, at
man bliver berigelseskriminel eller kriminel i
andre sammenhange. Og den dag, vi ndr dertil i
Folketinget, at vi fordomsfrit og uden at skulle
rdbe ad hinanden kan diskutere, om der er
mulighed for at behandle de folk for de brist —
og det er det méske — i hvert fald for den ander-
ledeshed, den forskellighed, de har fra alle ikke-
kriminelle, s de ikke igen bliver kriminelle, da
er vi ndet endnu leengere pa vej. Men jeg er ban-
ge for, at det vil tage adskillige &r.

Men dette forslag til folketingsbeslutning fra
justitsministeren er vi glade for. Vi tror og
haber, at det vil medvirke til at mindske krimi-
naliteten og ogs& mindske forekomsten af nar-
komisbrugere i faengslerne. For det er et
beteendt problem, det er der slet ingen tvivl om.
Det far vi lejlighed til pd anden vis at tage fati,
og derfor skal jeg ikke lade det overskygge hele
behandlingen af dette foreslag her i dag.

Vi synes i Det Radikale Venstre, det er
udmeerket, at de to amter, som er inde i billedet
— det er Fyns Amt og en del af Frederiksborg
Amt, det er jo ikke hele Frederiksborg Amt —
opererer med forskellige behandlingsforleb, alt-
s& har skruet dem forskelligt sammer, for det er
vigtigt, at viien forsegsperiode har forskellige
ting at forholde os til. Vi er godt klar over, at det
sd méske — i hvert fald ud fra en formel betragt-
ning — kan skabe problemer for den lighed i
retsanvendelsen, som statsadvokaterne i deres
heringssvar peger p&. Men da vi jo her taler om
behandlingsforleb og ikke strafforleb, kunne
man jo godt forestille sig, at man kunne vende

det pd hovedet og sige: Det er maske bedst for
dem, der har det meget lange behandlingsfor-
lob, sddan at ligheden og uligheden slet ikke er
sd igjnefaldende og sé& enkel at afgere. Hvem
slipper lettest og bedst igennem? Er det dem
med det korte forleb eller dem med det lange
forleb? Jeg er slet ikke sikker p4, at svaret pd
forh&nd er sd entydigt, og derfor ser jeg frem til
en evalueringsfase, hvis vi far det tilstraekkelige
grundlag, for dér kan man jo godt dele hr. Poul
Quist Jergensens bekymringer eller overvejelser
om, hvorvidt der bliver tilstraekkeligt grundlag
til det, ndr vi nér sd langt.

Jeg kal ogsé sige ganske lidt om kommuner-
nes reaktion, ikke s& meget heringssvarene, men
jeg vil sige: I mediedebatten, der kom efter, at
det var klart, at ministeren ville komme med
dette forslag, var der kommuner, der straks
meldte ud: Det vil vi slet ikke veere med til! Det
gjorde bl.a. Esbjerg, som overhovedet ikke er
med i forsegene, s& det var da noget meerkeligt
noget.

Og jeg har ogsa med stor undren lzest Politi-
kens reportage i dag, hvor man mener at kunne
referere folk fra kriminalforsorgen, som folger
med i forskningen pad omradet, der siger, at
kommunerne faktisk slet ikke er interesseret i
over en bred kam at fa folk ud af feengslerne, for
selv om det koster 30.000 kr. om méneden at
have folk siddende i feengsler, sa er det noget,
staten finansierer. I det gjeblik de kommer ud af
feengslerne, bliver det kommunernes hovedpine
at finde pengene til at f4 dem ind i et ikkekrimi-
nelt forleb.

Det er virkelig en reportage, som vil noget.
Jeg skal ikke kunne sige, om det er korrekt eller
€j, men jeg er sikker pa, at vi ved en senere lej-
lighed gerne vil prove pa at komme ind pa nog-
le af disse spergsmal, ogsé over for justitsmini-
steren. :

Bruno Jerup (EL):

Det er pd mange mader et udmeerket beslut-
ningsforslag, som ligger her fra justitsministe-
rens side. Man kan sige, at den udvikling, der
har veeret inden for stofmisbrugsomradet, jo
ikke er seéerlig positiv. Hvis man ser p4, at vi i
dag kan regne med at have omkring 1.200 stof-
misbrugere i de danske fengsler, som jeg tidli-
gere har nzevnt, er det jo ret utroligt, at en tred-
jedel af dem, der sidder i faengsel, er stofmisbru-
gere. Det er faktisk i feengslerne, man har den
sterste koncentration af stofmisbrugere. Det
meerkelige ved deter jo, at vi har en lov pa dette



