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Torsdag den 2. februar 1995 (L 51)

Men jeg vil gerne sige til fru Kirsten Jacobsen, -

at det ikke betyder, at der er baggrund for at feje
alle steder. Det, der ligger i den artikel og i de
tilkendegivelser, fru Kirsten Jacobsen er kom-
met med, er, at ndr der nu er noget galt i Lejer-
bo, sa er det nok ogsa galt dér og dér — bare vent
og se!

Dér har jeg altsd en anden holdning: Vi griber
ind, ndr vi kan se, at der er nogle ting, der skal
underseges. Men vi skal ikke lide af underse-
gelsesvanvid her i Folketinget, fordi der kom-
mer en enkelt ting frem.

M4 jeg ogsa sige til fru Kirsten Jacobsen, at
det da er rigtigt, at man ikke skal lave lovgiv-
ning med bind for ejnene.

P4 baggrund af, at jeg havde bedt fru Kirsten
Jacobsen om at se fremad, skriver fru Kirsten
Jacobsen til sidst i artiklen, at hun skal opfordre
ministeren til at terre BL af brillen og se sig for,
inden han ger noget dumt. Men med min
anmodning til fru Kirsten Jacobsen om at se
fremad mente jeg, at det er pa tide at tage sky-
klapperne af og se lidt mere bredt pé tingene.

(Kort bemezerkning).

Kirsten Jacobsen (FP):

Det var smart af boligministeren at neevne
Kebenhavns Kommunes brev af 16. september.
Det havde veeret bedre, hvis han havde nevnt
brevet af 6. juli ~ jeg tror, det er fra den 6. — for
deri stdr det, jeg refererede til.

Boligministeren sagde, at der stod i brevet, at
man ikke skulle indseette en forretningsferer,
men det var jo heller ikke det, jeg talte om. Jeg
talte om, at der stod i brevet, at man skulle lave
en uvildig advokatunderspgelse. Man kan altsd
ikke bare skifte spor pd den made.

S& sagde boligministeren, at det her ikke
skulle fere til undersogelsesvanvid. Dér er
boligministeren altsd dbenbart uenig med den
tidligere boligminister, som ogsé sad i en social-
demokratisk ledet regering, og — som pé bag-
grund af de tidligere sager vedrerende Ungbo,
Bolind osv. — mente, at problemerne i Lejerbo
var af en sddan karakter, at man nu var kommet
dertil, at man métte se pé samtlige boligselska-
ber. Det gav han Folketingets Boligudvalg et
lofte om, men det har den nuveerende boligmi-
nister ikke villet st& ved; det skal vi sd bare kon-
statere.

Dernzest synes jeg ogsd, at det var flot at sige,
at undersegelsen er i gang. Man kan kalde det
en underspgelse; det er ikke vigtigt, hvad man
kalder det. Det, der er vigtigt, er, hvilket resultat

man kan forvente at komme frem til ~ ikke pé
grund af det, der ligger — og hvilke muligheder
dette undersggelsesorgan har for at komme -
frem til sagens kerne og f& afdaekket problemer-
ne. ,

Der er lige sa stor forskel pd den undersegelse
eller arbejdsgruppe, boligministeren har sat i
gang, i forhold til det, der burde geres, som der
er pd den ekspertundersegelse vedrerende
bankfusionerne pd Feergerne og en dommerun-
dersegelse, som vi for tiden diskuterer et andet
sted.

Boligministeren (Ole Lovig Simonsen): -

Jeg vil gerne sige til det sidste indleeg fra fru
Kirsten Jacobsen, at ndr jeg henviser til brevet af
16. september, som jeg tog udgangspunkt i, er
det for at klargere, at det altsd er det, de ensker,
og at der har varet kontakt med Kebenhavns
Kommune. Det fremgar af de breve, man har
faet, at man er enig om at gere det pd denne
méde. Feerdig med det; sddan er det.

Det andet, jeg skal sige, vedrerer spergsmaélet
om de forskellige undersogelser. S& vidt jeg
erindrer, blev undersegelsen af de 10 boligsel-
skaber oversendt til Folketingets Boligudvalg
den 1. september. Derudover er der en anden
undersegelse, som er feerdig, og som ogsd er
oversendt til Boligudvalget. Lejerbo-rapporten
kom til mit bord i gar, og den blev med det sam-~
me oversendt til Boligudvalget.

Der skal nemlig veere dbenhed om tingene,
for s& ved vi, hvad vi diskuterer ud fra.

Det eneste, som vi har tilbage at sende til
Boligudvalget, er en undersegelse, hvorom den
tidligere boligminister tilkendegav, at den kun-
ne han ikke tage stilling til, idet han pointerede,
at den ville koste ca. 750.000 kr., og om det var
rimeligt, at man brugte 750.000 kr. til at under-
soge f.eks. LLO og BL, altsd Lejernes Landsor-
ganisation og Boligselskabernes Landsforening,
Landsbyggefonden osv. vel vidende — og det
ved man ogsa i Boligudvalget — at Lejernes
Landsorganisation og Boligselskabernes Lands-
forening er to selvsteendige foreninger, hvor
man ikke bare kan g ind og sige, at nu ger man
sédan.

Dér har jeg sagt til Boligudvalget, at hvis man
fortsat mener og der er flertal i udvalget for, at
disse undersggelser, som der — sa vidt jeg kan se
—ikke er noget grundlag for, skal laves, er det
da klart, -at jeg gerne herer fra Boligudvalget
desangéende, men ikke for.



