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mennesker. Venstre vil stemme ja til alle sddan-
ne lovforslag. Jeg haber ikke, miljeministeren vil
misforstd det.

Jeg kan ikke udtrykke mig klarere, men jeg
héber, at disse usandheder fra miljeministerens
side vil stoppe nu.

Charlotte Antonsen (V):

Er ministeren enig i, at man godt kan have et
onske om at forbedre miljeet, men pd den anden
side ogsa kan enske at bruge forskellige midler
til at forbedre miljeet? Det er det forste sporgs-
mal.

Eller mener ministeren, at ministerens vurde-
ring af, hvordan man forbedrer miljeet, er den
. eneste sandhed? Det er det samme spergsmal
sat bagleens op.

Derefter vil jeg godt sperge ministeren: Da
ministeren naevnte de to lovforslag om pestici-
derne og om kysterne, sagde ministeren, at Ven-
stre skulle have afvist pesticidforslaget af hen-
syn til den agrokemiske industri. Hvoraf frem-
gér det, hr. minister? Er det ikke mere korrekt,
at Venstre afviste pesticidforslaget og kystfor-
slaget, fordi ministeren ved samme lejlighed
ophejede sig selv til en miljekejser, som skulle
afgere, hvad der var farligt, og hvad der ikke
var farligt, og hvor man matte bygge ved
kysterne?

Kent Kirk (KF):

Jeg takker miljeministeren for svaret, men ma
samtidig konstatere, at miljoministerens offent-
lige udtalelser om Det Konservative Folkeparti
og dets miljeprofil ikke er deekkende.

Det er jo heller ikke rigtigt, ndr miljeministe-
ren her i dag siger, at miljeministeren fremsatte
sin forgeengers forslag uaendrede, og at vii den
sidste ende stemte imod. Jeg vil gerne papege, at
i forslaget om kommunernes affaldsbehandling
skete der en vaesentlig eendring mellem anden-
og tredjebehandlingen, som var en af drsagerne
til, at vi stemte imod. Man fremsatte nemlig et
sendringsforslag, der beted, at hvis man ferst
var gdet ind i kommunernes ordning, kunne
man ikke komme ud igen.

Jeg synes nok, at ndr man udtaler sig offent-
ligt og giver politiske partier forskellige karak-
terer, er det meget vigtigt, at man udtaler sig
nejagtigt. Jeg ma konstatere, at de udtalelser,
som er faldet fra miljgministerens side, i hvert
fald ikke fremmer samarbejdet her i Folketinget
om miljepolitikken, og det beklager vi meget fra
konservativ side.

Eva Moller (KF):
Jeg vil gerne sperge, om den tanke aldrig har
strejfet miljoministeren, at samarbejdet pd mil- "
jeomradet gik ganske fortrinligt mellem Ven-
stre, De Konservative og Socialdemokratiet
under en lang raekke tidligere ministre af vidt
forskellig partifarve. Kunne det ikke teenkes, at
det delvis skyldtes ministerens méde at samar-
bejde pa, at vi fik de nuvaerende problemer?

Jeg vil gerne vende tilbage til loven om pesti-
cider, hvor vi fra konservativ side klart tilken-
degav, at vi var villige til at samarbejde med
ministeren. Men der blev ikke tale om nogen
som helst form for forhandling, og vi undlod at
stemme pd grund af, at vi ikke enskede ~ og det
fremgik tydeligt af ordferertalen — at give mini-
steren en enevaldig befejelse. Vi har afskaffet
eneveelden 1 Danmark, og vi ensker fra konser-
vativ side ikke at genindfere den.

Og med hensyn til affaldsordningen er det jo
ikke nok bare at fremseette et lovforslag; man
skal ogsa fastholde sin forgeengers lovforslag.

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
Man ma meget undskylde!

I den politiske debat angriber oppositionen
ofte regeringen; det skal en opposition gere, og
det gjorde vi ogsd, da vi var i opposition. Man
angriber regeringen for det, den har gjort, og
man skyder den i skoene eller anfeegter hensig-
ten med det, den agter at gore. Men jeg har ikke
angrebet oppositionen for det, den agter at gere.
Jeg har tveertimod udtrykt mig positivt om,
hvad jeg hdber den agter at gere.

Det, jeg alene har forholdt mig til, er, hvordan
man har stemt her i Folketingssalen. At man bli-
ver s& ophidset og vred over bare at blive min-~
det om det, man selv har gjort, har jeg altsd
sveert ved at tage alvorligt. Hvis jeg skal opfatte
det positivt, kan jeg sige, at det er udtryk for, at
man har det skidt med det, man selv har gjort.
Det ville jeg veere glad for at kunne notere i dag.

Jeg vil i gvrigt sige til fru Eva Meller, hvilket
jeg ogsé tror hun vil kunne bekrafte, at i det
daglige samspil mellem ordferere og ministre
har vi et udmeerket samarbejde.

Det, jeg har heeftet mig ved, er ikke dette per-
sonlige plan — hvor jeg synes, det fungerer godt,
og jeg haber, det vil kunne komme til at fungere
endnu bedre i fremtiden, og det uanset, at vi kan
have forskellige holdninger — men det er, at ved
de store meerkesager har Venstre og De Konser-
vative ikke stemt for de forslag, der var.



