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Der er en sidste ting, som jeg ogséd gerne vil
sige noget om, og hvor jeg synes vandene skiller
pé en afgerende méde, og det er i forholdet til
boligselskabernes autonomi, hvor jeg synes, det
er fantastisk s reguleret et system, Frem-~
skridtspartiet, Venstre og De Konservative leeg-
ger op til pa det omrade. Jeg har tidligere hert
ordferere for de samme partier tale imod barne-
pigementalitet og total offentlig omfavnelse.
Det, man gor nu, er ned til sidste detalje at
beslutte, hvad det enkelte boligselskab og den
enkelte afdeling ma. Hvis nu en afdeling vil til-
rettelaegge sit liv sddan, at den godt vil have en

hej grad af socialt feellesskab, og den pé et afde-

lingsmede har besluttet at betale for det, ma det
dog i autonomiens navn vere rimeligt. Jeg:
efterlyste ogsd et svar fra De Konservative. Jeg
ved ikke, om man ikke synes, det er s vigtig en
debat, at man ber blande sig!

(Kort bemaerknmg)

Kirsten Jacobsen (FP):

Jeg er enig med hr. Villy Sevndal i, at det er vig-
tigt, at man ved noget om det, man arbejder .
med, og det er heller ikke uvidenhed om det, jeg
arbejder med, jeg bliver mest beskyldt for her i
salen, men jeg vil gerne anholde den pastand, at
det skulle vaere nedvendigt, at man var.fedt og
opvokseti og var en integreret del af boligbe-
veegelsen for at have indsigt i, hvad der foregér.

Men jeg vil gerne sige til hr. Villy Sevndal, at
en af grundene til, at jeg er meget beteenkelig, og
at jeg har den opfattelse, at selskaberne ikkeer- -
til for lejernes skyld, er den umadelige meengde
breve, som jeg hver uge far fra lejere i almennyt-
tigt boligbyggeri — hr. Villy Sevndal er velkom-
men til at leese dem - og hvor jeg oplever, at
lejerne foler, at de ingen indflydelse har, og at - -
man herer ikke pd dem; og meget andet.

Hr. Villy Sevndal sagde: Jamen vi tager fat,
hvis der er problemer, og indremmede ogs3, at
der havde veeret problemer. Det synesjeg er fint
nok, hvis det er SF’s standpunkt Men s3 er det,
jeg ikke kan forstd, at SF oven i kebet vil vaere
med til at udvide pé et ganske bestemt punkt,
hvor selve.tilsynsmyndigheden har meddelt
bade Boligm?nisteriet og alverden, at der er et
reelt problem Deter det, jeg ikke'kan forstd, og
dér synes jeg; SF skylder os et svar pé om det-
ikke er at spxlle hasard.

Sonja Albrmk (CD): . - :
Der. er ikke meget grund.til at uclbygge den

debat veesentligt. Jeg tror ikke, nogen-er i tvivl

om, hvor det »sner« politisk.

CD har under-udvalgsbehandlingen bestrabt
sig for at sikre, at en vedtagelse af lovforslaget
seetter en stopper for flere skandalesager i de
almennyttige. bohgselskaber

Jeg synes, vi er kommet et skridti den r1ghge
retning, og jeg synes, boligministeren -har haft
forstdelse for den bekymring og de forbehold,
som vi har fremfert. Vi har bl.a. lagt vaegt p4, at
positivlisten bliver underkastet Konkuirrencerd-
dets ejne, og det sker.

Der er blevet pegetpd, aten gennemferelse af
den andrede lovgivning burde have ventet et
stykke tid, indtil den undersegelse, der nu saet- -
tes i gang, var feerdig og man havde haft et bed-
re udgangspunkt for at udforme en ny lovtekst.

‘Den udsattelse har boligministeren ikke
onsket, men til. gengeeld er det klart sagt i
beteenkningen;, at boligministeren over for .
Boligudvalget har »tilkendegivet, at han vil dra-
ge de nedvendige konsekvenser af arbejdsgrup-
pens undersegelse, sfremt det skulle. vise sig
pakreevet eller hensigtsmeessigt.« :

. Det tolker jeg p& den made, at hvis fru ersten
Jacobsen eller andre har ambitioner om.at til-
kendegive, at der er noget galt, ndr resultatet af
undersegelsen af KAB-komplekset ligger pa
bordet, er regeringen og boligministeren ogsd
Klar til at drage disse konsekvenser.og foretage
de eendringer, der métte. veere pdkreevede. Og
jeg vil gerne bede boligministeren om at .
bekreefte her fra Folketmgets talerstol, at det, ]eg
sagde fer, er rigtigt. ;

Til sidst skal-jeg blot meddele, at CD kan
stemme for de af bohgmlmsteren stillede
aendrmgsforslag, og at'vi stemmer imod. de:
evnge eendrmgsforslag

Bohgmlmsteren (Ole Lovig Simonsen)

Jeg vil takke for den debat, som vi i dag har haft
om lovforslag nr. L 51, der er inddelt i tre .
hovedelementer. Jeg vil forst omtale det:mere
generelle og dernzest de seerlige’ omréder, som
har veeret berert af fiere ordferere — uden at ga i
detaljer — og for ikke at skuffe fru Kirsten Jacob-
sen vil jeg selvfelgelig ogsé omtale KAB.

Med hensyn til det mere generelle vil jeg sige,
at det ogsa har vaeret naevnt af fru Bodil Thrane,
at det maske kunne have veeret enskeligt, at der
havde veeret samlet et bredere flertal, hvilket jeg
ogsd enskede som boligminister; det er klart.
Men man ma nok ogsd se i gjnene, at ndr der fra
VKZ-side fremsattes et beslutningsforslag sam-~
tidig med, at regeringen fremsstter et lovfor-
slag, sa er det givet, at ndr vi har afvist dele af



