2432

Fredag den 20. januar 1995 (L 115)

Det er et spergsmal om i hejere grad at benyt-
te de erfaringer, man indsamler, og ogsa at fa
det fastsldet i lovgivningen. :

S3 kom der et konkret spergsmadl om, hvor
mange der venter. Hvorfor er det nedvendigt at
saette skonomi pa det?

Sidst vi dreftede spergsmalet pd det sociale
omréde, var det knap 700 mennesker, som ven-
ter. Det var omkring arsskiftet, vi fik den oplys-
ning. Og s8 er der de psykiatriske patienter; der
er ca. 250.

Men hele det store spergsmél hedder § 5 a, og

jeg kan here, der er god brug for at g& detigen-

nem i udvalget, for da vilavede de nye regler
om, at alle mennesker, der bor p4 offentlig insti-
tution, skal have deres egen pension, s& havde
det to formal: dels at ligestille dem med alle
andre pensionister, dels at 2endre andres indstil-
ling til dem. Selv om den pdgeeldende ikke var i
stand til at forvalte sin pension, ville alene synet
pa det menneske fra pargrende og fra behandle-
re blive anderledes, nér det var en selvsteendig
gkonomisk person, som man ogsé matte betrag-
te p& den mdde, ikke bare en, som fik tildeltet
lommepengebeleb. Det var problemet.

- 83 er der den gruppe mennesker, der ikke var
daekket af lovgivningen. Det er primeert menne-
sker, der bor pd institutioner under sygehusvee-
senet, ikke pd sygehus, men under sygehusvae-
senet, det, man i gamle dage kaldte for syge-
hjemmene. Det kan godt veere folk, der modta-
ger hejeste invalidepension, som det hed i gam-
le dage, hejeste fortidspension, dvs. at man har
en 8.000-9.000 kr. Og jeg vil gerne medgive, at
nar man skriver noget om rédighedsbelob, s&
ringer det i ererne ligesom fer 1. januar 1994, og
det er vel det, som har givet anledning til pro-

- blemer i denne her debat.

Jeg vil meget gerne gé ind i det og ogsé igen-
nem udvalgsarbejdet se pa, om ikke vi kan finde
en lesning, som helt ligner den, alle andre pen-
sionister er underlagt, altsa at man far udbetalt
sin pension og s& betaler efter de vilkdr, alle
andre pensionister betaler efter. Der er jo ingen
grund til at indfere en regel fra for 1. januar
1994 for en speciel gruppe mennesker.

Jeg vil da gerne foresl4, at vi sammen serger
for at f& dem med op pé det niveau, vi har i dag,
alts3 en ligestilling, sddan at pensionister er
pensionister, ligegyldigt om de befinder sig pa
et plejehjem under et hospital eller pa en for-
sorgsinstitution — som der i gvrigt er meget
debat om i gjeblikket, men altsd en § 112 eller
105 eller 106 institution, hvad de hedder —~sddan

at vi far lighed for loven. 53 tror jeg, vi kan
komme det problem i mede, for det drejer sig
altsé ikke om mennesker, der er i fare for, lige-
som da vi havde debatten pé det sociale omré-
de, at miste deres bopzel, som ikke kunne betale
deres faste udgifter osv.; det er slet ikke den
problemstilling, vi er inde i.

Vi er inde i en problemstilling, hvor det er
folk, der i almindelighed har meget langvarige
ophold pa noget, der kunne ligne institutioner,
det, der erstattede de gamle sygehjem, og som
derfor har brug for seerlig teet tilsyn. Det var
spergsmalet om at lese problemet for dem, og
det skal vi selvfglgelig lose pé lignende mdde, .
som vi har lest det for alle andre mennesker, der
bor pé offentlige institutioner.

(Kort bemeerkning).

Karen Hgijte Jensen (KF):

Som jeg sagde i mit ferste indlaeg, er jeg selvfel-
gelig enig i, at man ikke skal have specialer alle
vegne. Der kan veere gode hensyn at tage til, at
man far dette her koordineret, og ogsd, at mini-
steren inddrages. o

Det er sidan, at i den lov, man nu ensker
sendret, har denne § 13, stk. 5, kun virket i 2-4r.
Jeg vil godt sperge ministeren, om det er dérlige
erfaringer, der ger, at man nu i stedet for at sige:
hvor vaesentlige hensyn taler for det, skal sige,
at det er kvalitets- og ressourceforbruget, der
afger det. Hvad er det for nogle erfaringer, man
har? :

Jeg tror, at hvis vi ikke behandler dette tema
med sordin, s bliver det meget vanskeligt at fa
vores amtsradspolitikere med pé det. Derfor
skal vi veere pa sikker is, om jeg s& mé sige. Men
som sagt er jeg naturligvis enig i, at der ma ske
en koordinering. o

(Kort bemaerkning).

Bruno Jerup (EL):

I den paragraf, vi henholder os til, § 5 a, stér der
jo ikke eksplicit, at det skal veere pa sygehjem
med plejehjemslignende forhold, altsé en slags,
skal vi sige pendant til de plejehjem, som de
ikke er p4. Det er formuleret som institutioner
under sygehusveaesenet, og det er jo en meget
bred formulering. Kan sundhedsministeren
garantere for, at denne paragraf ikke bliver
brugt til at lade patienter ligge pa de almindeli-
ge sygehuse og betale for det? Det er jo ligesom
det, der ogsd er en del af spargsmalet.



