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Fredag den 20. januar 1995 (L 117)

Hyvis man skulle karakterisere den nuvéren-
de indsats pa narkotikaomrddet, kunne man vel
gore det med at sige, at det er et trist kapitel i
dansk socialpolitik. Den er kendetegnet ved
manglende sammenheeng, den er kendetegnet
ved manglende ekonomi og deraf folgende
svigtende indsats, og endelig er den kendeteg-
net ved manglende dokumenteret viden. Kon-~
sekvensen af denne situation er, at vi i gjeblikket
oplever en stadig sterre desperation blandt nar-
komanerne og blandt deres parerende, og vi
oplever et stigende antal dedsfald.

Dette lovforslag tager fat i det hjerne, der
hedder den manglende sammenhang, ved
entydigt at placere ansvaret for behandlingsind-
satsen og for styring og kontrol af metadonud-
levering i ét offentligt regi, nemlig hos amterne.
Vi tror, det er klogt at fastleegge et entydigt
ansvarsforhold; men det er kun et lille hjerne.

Den virkelige mangel pd sammenheeng pé
narkoomradet er misforholdet mellem det
meget store belgb — formentlig ca. 3 mia. kr. -
der bruges til politi, domstole, feengsler, sociale
felgeudgifter og hospitalsudgifter, og det meget
lille belab, der anvendes til sociale behandlings-
tilbud. Dette beleb udger ca. 150 mio. kr., altsd
kun en tyvendedel af det fornaevnte. Vi arbejder
i gjeblikket i SF med forslag om at sendre dette
misforhold. - o

Et af SF’s fodaftryk i de afsluttede satsfor-
handlinger var at f4 flere midler til den sociale
indsats. Situationen i dager, at vi formentlig har
10.000-15.000 stofmisbrugere. 4.500 af dem
modtager arligt en eller anden form for behand-
ling, og der er stor variation i de forskellige til-
bud, som ikke alle indebeerer en voldsom stor
social stette. 1.500 misbrugere far i dag metadon
uden anden form for stette.

Under satsforhandlingerne stillede vi fra SF’s
side dette spargsmdl: Hvad ville det koste at
sikre, at metadonbehandlingen aldrig fik lov til
at sté alene, og at narkomaner altid kunne tilby-
des behandling, nir de var motiverede? Svaret
var, at det ville koste godt 100 mio. kr., og det er
de penge, der nu vil blive bragt til veje over en
4-rs-periode. Vi taler altsd om neesten en for-
dobling af de sociale midler over de naeste 4 ar,
og det er ogsa tiltreengt.

Det vigtigste derefter er at sikre, at pengene
ogsa bliver brugt p4 omradet, altsé at fastholde,
at det er sociale behandlingstilbud pa narkoti-
kaomradet, pengene skal anvendes til.

Jeg vil godt afslutningsvis sige lidt om den
manglende viden. Vi har desvéerre en meget

ringe meaengde sikker og dokumenteret viden
om situationen inden for dette vigtige emne, og
vi hber meget i ST, at det nyetablerede narko-
rad vil rdde bod pa dele af den situation. Vi
mener i gvrigt, at det ber diskuteres at oprette et
videncenter pd omradet, som skal foretage
forskning og evaluering og felge resultater,
udvikling, osv. op.

I SF arbejder vi som sagt p.t. med at flytte
indsatsen og ressourcerne pa hele narkotikaom-
radet. Vi ser dette lovforslag som et lille skridt i
den rigtige retning, og derfor stetter vi det.

Jeg vil godt knytte en enkelt kommentar til
specielt Venstres ordfererindleg. Jeg synes
egentlig, jeg sjeeldent har hert en sd uansvarlig
tale, nir man teenker pé situationen. Jeg synes,
det er forholdsvis rystende, at alvoren i det pro-
blem, vi stér i, ikke er gdet op for Venstre, og at
man benytter lejligheden til at holde endnu en
ideologisk tale om privatiseringens lyksalighe-
der. Det var jo indholdet af Venstres tale. Ud
over skyttegravskrigen om, hvorvidt ansvaret
skal ligge i amterne eller kommunerne, har man
en tro pa, at hvis vi bare flytter det hele vaek fra
de offentlige institutioner — som for resten stort
set ikke eksisterer — til privat regi, har vi ndet
lykkeland.

Jeg synes, det er fantastisk, hvis Venstre kan
slippe af sted med at holde en ideologisk tale,
som er fuldsteendig temt for indhold, i en situ- -
ation, hvor narkomanerne der som aldrig fer.

(Kort bemeerkning)x

Jens Legstrup Madsen (V):

I Venstre ensker vi ikke, at narkomanerne og

deres parorende skal lobe spidsrod mellem for--
skellige offentlige institutioner, og derfor ensker
vi en klar og entydig placering af ansvareti pri-

méerkommunerne. Det var hovedindholdet af

den tale, jeg holdt, og det er det, vi gér ind for.

Tom Behnke (FP):
En klar og entydig placering af ansvaret, sagde
hr. Legstrup Madsen, og s vidt jeg leeser forsla-
get, er det egentlig ogsa det, der er lagt op til;
dog ikke i kommunerne, men i amterne.
Amterne skal nedlaegges, har ikke mindst jeg
selv sagt adskillige gange, og det skal amterne
ogsa. Men vi far ikke nedlagt amterne i ar, og vi
far dem heller ikke nedlagt nzeste r — bl.a. fordi
Venstre ikke gnsker at veere med til det —sa vi
dermed kan f& lagt kompetencen ud i kommu-
nerne. Men det lyder til, at der bleeser nye vinde
fra Venstre, og det glaeder 0s. Men sa leenge vi



