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Torsdag den 19. januar 1995 (B 36)

gere af den socialdemokratiske ordferer, at vi
ma have en afgerelse i Folketinget af dette

spergsmal, og Enhedslisten er meget glad for, at-

vinu f&r det tilsagn, at det skal afgeres i Folke-
tinget.

Jeg vil godt sperge ministeren, om regeringen
dermed erkender, at det altsd er nedvendigt, at
dette spergsmal afgeres i Folketingssalen i form
af en folketingsbeslutning, der fastleegger den
danske regerings mandat til at gd ind i det her;
for det har jo unagtelig veret et af problemerne,
at der foreligger en fuldstendig taget forhand-
lingssituation, og som alt tegner i dag, ser det jo
ud til, at den danske regering stort set opgiver
de positioner, som den siger den har.

Ministeren har jo ikke pa et eneste punkt sagt,
at Danmark vil std fast. Lad mig bare nsevne
spergsmadlet om parlamentarisk kontrol. Mini-
steren sagde for lidt siden, at der vil komme en
eller anden form for parlamentarisk kontrol. Vi
har ikke hert fra den danske regerings side,
hvad det helt preecist er for et krav om parla-
mentarisk kontrol, altsd om Folketingets mulig-
hed for kontrol, som vil blive fremfert, eller som
métte veere blevet fremfert af den danske rege-
ring, og vi har heller ikke hert, om man vil st&
fast pd det fra den danske regerings side, eller
det blot er noget, man ydmygt har bedt om, men
hvis det bliver afvist — hvad det formentlig gor —
tager man det til efterretning.

Vi synes, at hele forlebet af denne sag er s&
dybt kritisabelt, og derfor vil vi bare bede rege-
ringen bekraefte, at inden Danmark skriver un-
der pd noget som helst, kommer det herned i
Folketingssalen.

(Kort bemeerkning).

Dorte Bennedsen (S):

Hr. Keld Albrechtsen stod lige og sagde, at det
var nogle tdgede svar, der var blevet givet af
ministeren. Det er et tdget udkast til konvention,
vi har liggende foran os, og dermed har hr. Keld
Albrechtsen i virkeligheden leveret den aller-
bedste og mest krystalklare begrundelse for, at
det er aldeles tabeligt at fremsaette et sddant for-
slag, som hr. Keld Albrechtsen har fremsat, og
som vi her har til behandling. At forlange for al-
vor, at Folketinget skal sige nej til noget, der
gjensynlig er s4 tget og uklart, som hr. Keld Al-
brechtsen giver udtryk for, er dog - ja, hr. Keld
Albrechtsen mé undskylde mig — neermest idio-
t -
Det handler jo ikke om, at dette bliver sneget
igennem. Det er en konvention, og hr. Keld Al-

brechtsen ved lige s& vel som alle andre i denne
sal, at konventioner skal godkendes af Folketin-
get, og det bliver der rig lejlighed til. Men hvis
hr. Keld Albrechtsen mener forslaget som et led
ien lebende debat om Europol, synes jeg, det er
et fortreeffeligt initiativ. Jeg vil altid gerne veere
med til at drefte den slags ting i stor &benhed,
men jeg har ikke rigtig indtryk af, at det'var det,
der var intentionen med hr. Keld Albrechtsens
og Enhedslistens forslag.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg tror, at fru Dorte Bennedsen grundlaeggende
har misforstaet, hvad jeg sagde. Udkastet, som
er til behandling, ligger i sagen.

Det er ubehageligt klart, og jeg har pa intet
tidspunkt sagt, at det var tdget. Det er krystal-
Klart, og det rummer alle de problemer, som vi
har veeret igennem her i debatten.

Nej, det, jeg sagde var taget, var den danske
regerings forhandlingsposition. Den er totalt t&-
get. Vi ved ikke, hvad den danske regering me-
ner, nar den over for Folketinget pastar, at den
keemper for at f4 indfert et element af parlamen~
tarisk kontrol med dette her. Jeg naevnte blot et
enkelt eksempel. Vi ved ikke, hvad det betyder,
nér den danske regering siger sddan. Vi ved, at
der findes et element i den danske regerings
forhandlingsposition, der hedder parlamenta-~
risk kontrol, men vi ved ikke, om der er nogen
substans i det, vi ved ikke, om regeringen vil std
fast pé det, vi ved ikke, hvordan Folketinget skal
inddrages i den parlamentariske kontrol.

Det er derfor, jeg brugte udtrykket »tiget« om
regeringens holdning, om regeringens forhand-
lingsposition - ikke om det dokument, det ud-
kast, som regeringen har sendt, og som ligger
nede i EU. Det er ubehagelig krystalklart.

Justitsministeren (Bjorn Westh):
Folketinget vil blive holdt lebende underrettet
om denne sag i Retsudvalget og i Europaudval-
get, og konventionen vil skulle ratificeres af Fol-
ketinget som andre konventioner.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslagets overgang til anden (sidste) behand-

~ ling vedtoges uden afstemning.



