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SF vil altsa ikke lukke ejnene for, at kapital-
markedet i dag faktisk er utrolig vigtigt. Det er
ikke s&dan, at vi tror, vi kan isolere os. Det er
ikke sadan, at vi siger, at vi overhovedet ikke
behaver at tage hensyn til det her i den gkono-
miske politik; selvfelgelig behaver vi det, for s&-
dan er verden, men derfor kan vi jo godt prove
at eendre péd verden.

Vima arbejde for at indfere en kuponskat pa
renterne pd danske obligationer, sd vi f&r tvun-
get de udenlandske investorer mest muhgt vaek
fra danske verdipapirer, sddan at vi bliver min-
dre sdrbare over for spekulation.

Tilsvarende md vi internationalt arbejde for
en omsatningsafgift p& kapitaltransaktioner for
simpelt hen at gere det dyrere at spekulere. Det
er der nogle herinde i salen, der opfatter som et
utrolig revolutionsrt og greenseoverskridende
forslag. Jeg vil gerne sige, at det jo er ideer, som
andre har haft for. Jeg vil f.eks. pege p4, at lord
Keynes, som var en fremtreedende gkonom, og
som har veeret bagmanden bag mange af de te-
orier, som har dikteret den gkonomiske pohhk i
den vestlige verden i &rtier — og for mig at se
nogle gange med sterre held end den made,
man ferer ekonomisk politik pé i dag — allerede
11936 var inde p4, at en transaktionsafgift kun-
ne betyde, at de langsigtede interesser pa akti-
emarkedet kunne f& én sterre veegt, frem for de
kortsigtede spekulationer i forskellige andre
markedsakterers forventninger.

Den afgdende kommissionsformand Jacques
Delors har veeret inde pé det samme: at man er
nedt til at indfere en afgift p& valutahandel, pa
aktiehandel, for at deemme op for den kolossale
omszetning, som udger en trussel for nationer-
nes muligheder for at fere skonomisk politik.
Jeg kan forstd, at det ikke er noget, regeringen er
parat til at komme med et positivt tilsagn om i
~ dag.

SF vil derfor lave et beslutningsforsla g, der
opfordrer regeringen til at tage det her emne op
internationalt. Vi er nemlig pa det rene med, at
man ikke kan indfere afgifter af nogen vaesent-
lig betydning alene i Danmark; s& vil handelen
bare krybe udenom. Det er noget, der skal arbej-
des med pa EU-plan, OECD~plan og endda pa
globalt plan. Men ét sted skal man jo starte, og
vimener, det er pd tide, at den danske regering
‘fremlaegger konkrete forslag over for de andre
lande. Vi kommer altsd med et beslutningsfor-
slag om det, s& vi kan f& en konkret debat om
det her i Folketingssalen.

Vi er ogsa tilhaengere af et internationalt va-

lutasamarbejde, hvor centralbankerne snakker
sammen for at modvirke spekulation og for at
skabe et mere stabilt pengemarked.

Jeg vil gerne benytte lejligheden til meget
steerkt at advare imod tilslutningen til Den @ko-
nomiske og Monetaere Union, hvor de sidste re-
ster af dansk gkonomisk selvsteendighed kastes
i havet. Det vil veere et skridt i den helt forkerte
retning bdde i forhold til demokratiet, for sddan
noget kan man selvfelgelig heller ikke komme
ud af igen, og sdmeend ogsd i forhold til den
ekonomiske politik, der skal fares, for det, der
er lagt op til i Den @konomiske og Monetaere
Union, er en renlivet monetarisme, hvor man
ikke giver meget for at bekeempe arbejdsleshe-
den. Her lader man st til af hensyn til helt an~
dre ting.

Vi meerker det jo allerede nu, hvor inflations-
bekeempelse herhjemme efterhinden ogsé seet-
tes sd hajt, at det bruges som argument for ikke
at gere noget ved arbejdslosheden. Regeringen
benytter et begreb, der hedder strukturarbejds-

_loshed. Kommer arbejdsleshedsprocenten ned

under denne arbejdsleshed, der efterhdnden
seettes til 9-10 pct., frygter regeringen flaskehal-
se og inflation. Derfor indrettes den ekonomiske
politik pa et aktivitetsniveau, der reelt fasthol-
der en meget voldsom arbejdsleshed. Det et en
politik, SF tager klart afstand fra.

Det kan veere udmeerket at diskutere- struk-
turledighed, hvis det benyttes til at sge uddan-
nelsesindsatsen, sddan at flaskehalsene undgas.
Men hvis det bruges til at ofre de arbejdslese af
hensyn til inflationen og finansmarkederne, er
det en menneskefjendsk politik.

SFer medforslagsstﬂler til et dagsordensfor-
slag her i dag, der opfordrer regeringen til at
oge indsatsen imod spekulation og for genvin-
ding af sterre demokratiske handlemuligheder i
den gkonomiske politik. Vi opfatter det egentlig
ikke som et voldsomt revolutionerende forslag,
men vi kan here, at det har veeret nok til at brin-
ge i hvert fald nogle af de borgerlige partier i af-
fekt over, at man kunne forma sig til at foresla
sddan nogle ting.

Vimener, at det er rigtigt at tage fat pd den
her debat. Vi kan here, at regeringen ikke er klar
til det i dag, men vi kan love regeringen, at det
ikke bliver sidste gang, vi diskuterer den sag,
for det, der er pa spil i denne sag, er noget, som
har en dramatisk betydning for mange menne-
skers levevilkér i Danmark og for vores mulig-
heder for at bevare et demokrati, der kan fore en
selvsteendig ekonomisk politik.
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