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.det ogsé er noget, som det her forslag er en for-
udséetning for, for det her er jo de mere basale -
og fundamentale ting for at kunne deltage ien -
almindelig voksenuddannelse.

I hvilket omfang vi kan placere ansvaret, er
det sveert at sige. Selvfelgelig kan man sige, at et
eller andet sted er der jo et ansvar for den made,
vi har indrettet folkeskolen pa. Vi har nok svee-
rere ved at sige, hvordan vi kunne have lost det
for at undga de problemer, som folkeskolen har
veeret med til at skabe.

Det med at placere skylden et sted er sédan
set ogsd lige meget. Det afgerende er at serge
for, at vi leser nogle af de her problemer nu. Un-

der alle omstaendigheder kan man sige, at derer.

nogle mennesker, som p4 det tidspunkt, hvor de
gik i folkeskolen, ikke var serlig bogligt oriente-
rede, og folkeskolen er méske ikke szerlig ind-
rettet til at tage hejde for de problemer.

Med hensyn til hvordan vi organiserer det,
om det er oplysningsforbundene, eller om det er
i kommunalt eller amtsligt regi, det skal foreg3,
har vi et meget afslappet forhold til. Vi synes,
det er rigtigt, som der laegges op til her, at man .
bruger mange modeller. Det er ikke organisa-
tionsformer i den her forbindelse, der er det af-
gorende, men indholdet. Bare man far opfyldt
- formélene, er vi nermest ligeglade med, om det
ligger det ene eller det andet sted. Men vi synes
godt om ideen, som den foreligger her, med, at
man giver muligheder til mange bade offentlige
og halvoffentlige eller halvprivate, som oplys-
ningsforbundene jo er. Det er helt fint, at begge
muligheder er til stede. :

- Jan Kepke Chrlstensen (FP):
Der er nok mange steder, hvor det halter med
hensyn til at indleere de grundlaeggende ting
som laese-, stave- og skrivefaerdigheder i folke-
skolen, og det er naturligvis utrolig trist for de

" unge mennesker eller de voksne mennesker, der
jo her er tale om, der 1kke har lzert det godt nok i
folkeskolen.

Den konservative ordfarer var inde pé at det
skyldtes folkeskolen som s&dan. Det vil jeg da
mdske til dels give ordfereren reti, og jeg ved
0gsd godt, at Det Konservative Folkeparti ikke
er med i det nuvarende folkeskoleforlig. Men
jeg'vil da gerne sperge den konservative ordfe--
rer, om der virkelig efter ordfererens mening-er
noget, der halter i den nuveerende folkeskolelov,
noget, der skulle veere, hvad skal vi sige, funda-
mentet for, at det her fortsaetter med at g galt,
for' lad os s& fA de synspunkter pd bordet.

“Jeg skal sa sige, at vi kan veere tilfredse med,
at-den undervisning, vi taler om, ikke kun skal .
kunne foregé pa amtskommunernes specialun-
dervisningssteder. Det forudsaettes yderligere -
stér der — at amtsradene indgdr overenskomst
med en bred kreds af private initiativtagere, -
heruinder oplysningsforbund, aftenskoler osv.

Jeg vil da gerne sige til undervisningsministe-
ren, at ndr der nu stdr, at det forudszettes, s3 er
der altsd ingen pligt, og her mener vi selvfolge-. -
lig at der er noget, der mangler.

Men vi er klar over, at det drejer sig om per—
soner med et fysxsk eller psykisk handicap; som
der ogsd star i forslaget, og derfor skal Frem-
skridtspartiet meddele, at vi ser positivt pa for-
slaget Det er vore ord.

(Kort bemaerkmng)
Eva Moller (KF):
Jeg skal bare til hr. Jan Kepke Chrlstensen som
svar pd, om den nuveerende folkeskolelov ma-
ske ogsé kunne give den slags problemer, sige,
at det kan det jo vaere svert at udtale sig om,
bl.a. fordi vi jo, som det fremgik af dagens ny-
hedsudsendelser, endnu ikke har set de endeli--
ge vejledende leeseplaner m.v. Men jeg vil gerne
sige: I Det Konservative Folkeparti foler vi i
hvert fald, at der i den ny folkeskolelov stadig .
veek ikke er kommet den tilstreekkelige styrkelse
af de grundleggende fag, som vi gerne havde
set.

Vi mener ogsd, at man har for stor veegtning

- af projektarbejde, af tveerfaglighed osv. frem for

af spergsmalet om indleering af grundleeggende
feerdigheder, ligesom vi naturligvis ogsa gerne —
men det er der vel ingen der er i tvivl om ~ hav-
de ensket niveaudelingen opretholdt, fordi vi -
tror, det styrker elevernes muligheder, at de kan
blive undervist p& deres eget niveau, og at de
ikke alle skal blandes sammen i en feelles pulje.
Men nu ma vi jo se, hvordan det kommer til at
8. \ -
Jeg tror altséa desveerre ikke, at den nuvaeren-
de folkeskolelov har lest alle problemer. Havde
jeg troet det, var jeg maske naiv, men jeg vil ger-
nesige, at hvis jeg havde troet det i hejere grad,
end jeg gjorde, s& havde jeg naturligvis ogsa
stemt for den pigaeldende lov.

Dorit Myltoft (RV):

I den seneste tid har der jo veeret en- debat i
dagspressen ud fra en pastand om, at politikere
laver for mange love pd baggrund af enkeltsager
rejst af pressens folk. Den debat er vigtig nok,



