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Tirsdag den 17. januar 1995 (L 110)

Frandsen var inde pd. Men det er ogsd en
kendsgerning, at nar det drejer sig om forskelli-
ge mundtlige eksaminer, er der meget betydelig
forskel, hvilket hr. Duetoft var inde pé — selv om
jeg har skeeldt hr. Duetoft ud for at konstatere
noget om studentereksamen i Gedser og Ska-
gen; der er altsé ikke gymnasieskoler nogen af
stederne! Men faktuelt var det, han sagde, i ov-
rigt rigtigt.

Det Konservative Folkeparti ensker ikke, at
karakterer skal optraede som konkurrencepara-
metre i fuld offentlighed, for det vil til syvende
og sidst undergrave karaktersystemet. Vi gnsker
meget kraftig og skarp konkurrence med hen-
syn til tilbud - japansk, portugisisk, kinesisk, el-
ler hvad det nu métte veere — og kvalitet. Vi, der
har en baggrund i gymnasiesektoren — som rek-
tor for en af landets starste gymnasieskoler har
jeg selv gang pé gang erfaret det — ved jo, at ele-
verne taler sammen, og at leererne taler sam-
men, og at alle ved, hvilke karakterer de andre
far; men udgangspunktet ma vaere respekten for
den enkelte elev og dermed ogsé respekten for
den enkelte elevs karakterer.

Der skal konkurreres pa kvalitet og p& ud-
bud. Men jeg er overbevist om, at i en situation,
hvor mange gymnasieskoler ligger ganske teet
op ad hinanden og skal konkurrere om et maske
lavere elevtal, kan vi jo lige s& godt veere eerlige
og sige til hinanden, at nér vi skal finde ud af,
om Ole - og det var ikke ministeren, jeg teenkte
pd i den forbindelse — skal have 8 eller 9, vil der
komme en udskridning, og sa giver vi rask vaek
9. Vi kan jo ikke risikere, at vi fér et lavere gen-
nemsnit end de evrige. Derfor vil en fuldsten-
dig offentliggerelse af karakterer medfere en
despekt, en deroute for karaktersystemet, og det
snsker vi ikke. ‘

Der er nogle smd nuancer omkring nogle for-
muleringer, som maske kan skabe problemer;
men det far vi afklaret under udvalgsarbejdet.
Men sammenfattende vil Det Konservative Fol-
keparti sige, at vi stetter samtlige dele i forsla-
get.

Aage Frandsen (SF):
Som det allerede er neevnt, er dette lovforslag jo
en sammenstykning af en reekke enkeltdele, som
selvfelgelig vedrerer gymnasiet, hf og voksen-
uddannelserne, men ikke i sig selv har sa for-
feerdelig meget med hinanden at gere.

Jeg vil sige, at en rackke af de ting, som neev-
nes her, ser vi ikke nogen problemer i. Det geel-
der forslagene om suppleringskurser, kostafde-

linger og sikring af elever pd private skoler, der
bliver nedlagt, og vi ser heller ikke noget pro-
blem i, at man udvider fagrakken - tveertimod.

Vi ser det ogsd som noget rigtigt, at man ikke
leengere kan fritages for faget religion. Jeg teenk-
te p4, da jeg sa forslaget, at det egentlig var sert,
at vi ikke allerede for knap 5 &r siden vedtog
dette forslag, som et parti stillede ved den lejlig-
hed, men det gjorde vi altsé ikke. Jeg synes, det
er rigtigt at sige, at faget religion skal alle have,
for faget giver mere viden om kulturmenstre og
forstéelse for kulturmenstre end mange andre
fag, og derfor er det rigtigt, at alle skal have det-
te fag.

Jeg vil ikke berere spergsmalet om offentlig-
gorelse af karakterer ud over det, jeg allerede
har sagt, men understrege, at vi i hej grad er til-
heengere af, at man skal kunne evaluere, og at
den evaluering, der finder sted af denne under-
visningsdel i dag, er rigtig. Nar man kommer
udefra og foretager vurderingen, kan man selv-
folgelig ogsd lade det indgd i den samlede eva-
luering, hvordan karaktererne har veeret. 5&
indgér de i en helhed, og sa er de ikke noget, der
offentliggeres seerskilt.

Det, jeg 0gsd godt vil knytte nogle kommen-
tarer til, er spergsmalet om uddannelse af gym-
nasieleerere. Vi er enige i forslagets intentioner
om at forbedre paedagogikum for de kommende
gymnasieleerere. Som det ogsé fremgér af en
rapport, som vi udarbejdede i 1993, om vore lee-
reres paedagogiske baggrund i forhold til gym-
nasieleerere i andre lande, m& man sige, at dan~
ske gymnasieleereres peedagogiske forudseet-
ninger — bade teoretisk og praktisk - er ringere,
og specielt er den nuvarende ordning, hvor
man skal tage paeedagogikum, sidelebende med
at man er ansat pé en skole, klart utilfredsstil-
lende. Derfor er vi enige i de intentioner, der
ligger i den foromtalte rapport.

Det er klart, at der kan opstd problemer, og
derfor har man foresldet oprettelse af et optagel-
sesnzevn, hvis der melder sig mange flere kan-
didater, end der skennes at veere behov for. Der
vil givetvis veere en raekke problemer, som man
ma finde ud af at lese. Hvilket kriterium vil man
anlaegge, og hvis de pdgaldende kandidater har

" stort set samme forudszatninger — f.eks. de sam-

me fag - hvem skal man sd veelge, og hvem skal
man fravaelge?

I dette lovforslag er der ogsa teenkt lidt pd no-
get, som vi har haft lejlighed til at vende andet-
steds, og det er spergsmalet om aflenning. Jeg
vil godt understrege, at vi betragter det som et



