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pointe er jo netop, at man ikke skal male under-
viserens dygtighed pa, hvilke karakterer et hold
opnér. :

S3 bliver der sagt, at det ikke drejer sig om
forste eller anden klasse, men at det er unge
mennesker, det drejer sig om. Ja, det er det net-
op! Og ndr det er unge mennesker, det drejer sig
om, er der s& mange andre kvaliteter, de tilegner
sig i gymnasiet, og som méaske ikke udleser en
eller andet tocifret karakter, 11 eller 13. 5S4 jeg
synes stadig vaek ikke, man kan vurdere under-
visningens kvalitet efter de tal, der stdr, ndr dret
er gaet.

(Kort bemeerkning).

Peter Duetoft (CD):

For at der ikke skal vaere nogen misforstdelser,
vil jeg igen sige, at jeg er for karakterer, og at jeg
ogsa er for, at man konkurrerer med hinanden i
en klasse, eller hvordan og hvorledes det nu er.

Men jeg vil godt sperge Venstres ordferer:
Hvordan sikrer man sig, at den, der far 8 i Ska-
gen, har nojagtig de samme kvalifikationer som
den, der f&r 8 i Gedser? For hvis ikke man ger
det, kan man jo ikke bruge det som en konkur-
renceparameter mellem institutionerne. Og dér
er det altsd min pastand, at der er s mange an-~
dre ting, der spiller ind, at der nok kan sam-
menlignes inden for den samme institution, men
at der ikke kan sammenlignes fra den ene insti-
tution til den anden s& nejagtigt, at det kan bru-
ges til at konkurrere efter.

Jeg mener faktisk, at sund konkurrence pa
dette omride bestdr i tilbudet af fagraekker og i
tilbudet pa en lang raekke af de @vrige omrader,
der er tale om; dét er reel konkurrence mellem
institutionerne. Jeg mener ikke, at det andet ville
veere reel konkurrence, og det ville i alt fald
kreeve, at man havde samme veerdier over hele
landet, sd der kunne foretages egentlige sam-
menligninger nzermest pa decimaler, og s& me-
get styr pa det tvivler jeg i hoj grad pd at der er i
dag.

(Kort bemarkning).

Jan Kopke Christensen (FP):

Selvfalgelig er der forskel pa leerere, ligesom der
er det i alle andre faggrupper; det er klart. Men
det, som jeg synes er vigtigt i denne debat, er, at
der er skoler, der har utrolig dygtige leerere. Og
hvorfor skal de leerere, som er ansat pd en skole,
hvor der virkelig er gang i undervisningen, og-
hvor den undervisning, man giver eleverne, er
optimal, ikke have lov til at offentliggere, hvad

det er, de kan preestere pé deres skole i forhold
til andre skoler? Jeg tror faktisk, det ville veere
medvirkende til, at alle skoler og alle leerere op-
pede sig.

Jeg er overbevist om, at langt sterstedelen af
leererne i den danske skoleundervisning som sé-
dan - uanset hvilket niveau det drejer sig om -
er utrolig dygtige undervisere, og hvorfor skulle
det komme dem til skade, at det kom ud, at de
er dygtige undervisere? Hvorfor denne lukket-
hed? Der er ingen logik i netop det synspunkt,
at det for Guds skyld ikke mé& komme ud.

Jeg vil godt sperge, om der har vaeret proble-
mer med de nuverende normer og regler. Mig
bekendt ikke. Derfor synes jeg, det er skruet op
pa et alt for hejt plan. Jeg synes, det er en rigtig
retning at gé i netop at acceptere offentliggerel-
se, selvfolgelig ikke af den enkelte elevs navn
0sv. — hvem det nu matte vere, der har de og de
karakterer — men naturligvis af skolen som s&-
dan. Det kan jeg overhovedet ikke se skulle ska-
de, tveertimod.

Jeg vil godt sige til fru Lis Greibe, at jeg synes
ikke, det offentlige neermest skal beskytte den
enkelte leerer, men det er maske typisk socialde-
mokratisk ideologi, for tidligere sagde fru Lis
Greibe, at man i hvert fald ikke skulle have lov
til ligefrem at udstille en leerer, der méske ikke
var helt optimal i sin undervisning. Men hvorfor
ikke? Hvad er der galt i det? Hvis en underviser
ikke er dygtig nok til af videregive sin leerdom,
hvorfor skal det s3 vaere sidan, at systemet skal
veere lukket og beskytte en lzerer, der befinder
sig pé det niveau?

Jeg synes, det, som Venstre er inde pa, er helt
rigtigt. Det er i hvert fald den retning, som
Fremskridtspartiet altid har ensket at gé i.

(Kort bemeerkning).
Aage Frandsen (SF):
Hr. Jan Kopke Christensen spurgte, om der hav-
de veret problemer med de nuveerende normer
og regler, og dertil m& man sige, at det har der
ikke veeret i masser af ar.

Men sé var der altsd en enkelt avis, der syn-
tes, det var interessant at skrive historier om den
slags og foretage nogle sammenligninger af

sterrelser, som ikke var seerlig sammenlignelige,

og det gav det indtryk, at det var en slags vi-
denskabeligt arbejde, avisens journalister udfor-
te i den forbindelse. Det gav s& gget opmaerk-
somhed om skolerne — som om skolerne kunne
males pa den méde, som avisen gjorde — og det
er jo baggrunden for, at ministeren fremsatte



