Onsdag den 11. januar 1995 (L 84)

ndr jeg analyserer den parlamentariske situation
efter valget, kan jeg ikke komme til andet resul-
tat, enid at der stadig veek ikke er flertal for

Fremskridtspartiets forslag ‘
~ Jeg m& derfor pé regermgens vegne afv1se
forslaget. :

Frederik Nergaard (S): :

Som ministeren har nzvnt, er lovforslaget om
ophzvelse af grundskyld for erhvervsejendom-
me en uendret fremsettelse, hvad angér lov-
teksten. Den eneste eendring er, at i 1994 var det
lov nr. 145,1 1995 er det lov nr. 84 og sé yderli-
gere det, at i &r bliver lovforslaget fremsat en 1il-
le mdneds tid tidligere end sidste &r. Men det
skal da ogsé med, at hvis man gennemgar be-
meerkningerne til lovforslaget i henholdsvis
1994 og 1995, er synspunkterne i Fremskridts-
partiet rykket.

1 1994 var nogle af hovedsynspunkterne, at
ved at fjerne beskatning af jord, der anvendes til
erhvervsmaessigt formdl, kunne flere virksom-
heder og landbrug klare sig veek fra fallittens
rand, og man kunne undga truende tvangsauk-
tioner.

Heri1995 er en af begrundelserne, at ved at
opheeve grundskylden kan der ske-en forbed-
ring af erhvervslivets konkurrenceevne, og at
det pé sigt kan fore til oget beskeaeftigelse. S4 det
tager jeg som et udtryk for, at Fremskridtsparti~
et erkender, at der er sket en udvikling til-det
bedre i labet af det sidste &rs tid. Erhvervene har
altsd faet det bedre, herunder ogsé landbruget,
ogsé til trods for at lovforslag nr. L 145 ikke blev
vedtaget i 1994.

Vi tror stadig veek ikke i Soc1a1demokrat1et at
forslaget er et egnet element i skattepolitikken,
eller at det kan sta alene. Her teenker jeg iseer pd
amter og kommuner, som bliver bragt i den si--
tuation ved forslagets gennemforelse, at de mis-
ter et ikke uvaesentligt beleb til finansiering af
deres budgetter. Jeg skal derfor p& mit partls
vegne afvise forslaget.

Hans Christian Schmidt (V): -
Indledningsvis vil jeg gerne sla fast, at Venstre -
selvfolgelig kan stette lovforslaget. ‘
Den 25. februar 1993 fremsatte Venstre og Det
Konservative Folkeparti nemlig et lovforslag,
der bl.a. indeholdt det samme element som for-
slaget i dag. Lovforslaget var.godt nok mere de-
taljeret end det i dag, men Venstre vil gerne
stotte ethvert skridt i den rigtige retnmg ]eg vil
her kommentere tre af grundene.:
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For det forste vil en ophaevelse af grundskyl-
den resultere i flere private arbejdspladser. For .
det andet kan ophaevelsen af grundskylden vee-
re et klart signal til landbruget om, at Folketin-
get ansker at leve op til tilsagnet om stette til
GATT-omstillingen. For det tredje vil en ophee- -
velse af grundskylden forbedre konkurrenceev-
nen for alle dele af erhvervslivet.

Hvis vi ser nsermere pa det forste punkt er

“ der for Venstre ingen tvivl om, at forslaget vil :
medfere flere private arbejdspladser. Deterikke | .

uden vanskehgheder at forudsige antallet, men
de tal, jeg har set — bade fra sidste gang, det var ..
til debat, og af nyere tal - er omkrmg
3.000-4.000.

Normalt melder Folketmget jo altid ud. med
at vi ensker flere i arbejde; vi opretter orlovs-
ordninger, hjemmeserviceordninger, ‘tilskuds-
ordning osv. Nu er chancen her for at stette er- -
hvervslivets muligheder for at omszette en let-
telse i erhvervsbeskatningen til nye arbejds-
pladser, og det medvirker vi gerne til.

Vedrerende landbrugets kompensation. for
tabet i forbindelse med GATT-aftalen er det for

~0s en gammel geeld til landbruget. Her er nu en

mulighed for at indfri leftet. Et flertal i Folketin-
get har jo flere gange givet tilsagn om bistand til

- landbrugets omstilling efter GATT-aftalen.

Desveerre var det ikke med i regeringsgrund-
laget og hellerikke i statsministerens 8bningsta-
le, men opheevelsen af denne sarskat pa jord er
flere gange af landbrugsorganisationerne blevet
nevnt som den omkostningslettelse, der ville .
have hejeste prioritet hos landbruget. Venstre
vil gerne indfri leftet og opfordrer Folketingets
partiet til at gore det samme. Det vil veere en
forbedring af konkurrencen for erhvervslivet, og
derfor er der for Venstre i ingen-tvivl om, at det
er en af de ting, som vi treenger til.

. Erhvervslivet i Danmark er i forvejen belastet
med hej beskatning, hej realrente, mange afgif-
ter og lav national stette i forhold til de evrige -
EU-partnere. Desuden har regeringen jo ved -
flere lejligheder talt om erhvervsfremmende
foranstaltninger; her er en mulighed for at.om-
seette tanker til vxrkehghed Det stotter Venstre
som sagt gerne.

Afslutningsvis. vil ]eg tllfz]e, at vi- helst ser
ejendomsskatterne helt afskaffet, og derfor sy-

‘nes vi ogsd, at der er grund til at stotte forslaget.

Med dette forste skridt giver vi et skulderklap til
erhvervslivet, det erhvervsliv, som skal vere
med til at sikre Danmarks fremtid, skaffe flere
arbejdspladser, serge for sterre valutaindtjening



