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re relativt enkelt at finde ud af, hvad man skal
gore, og hvilke rettigheder man har. Det kan
ikke veere meningen, at man forst skal leese til
den lille juridiske embedseksamen for at kunne
finde ud af det. '

Og her er et selvsteendigt problem. Ud over
den parradgivning, som nu foreslas indfert i lov
om agteskabs indgéelse og oplesning, er der jo
parrddgivninger i andre love. Derer bla. § 27 a i
myndighedsloven, som omhandler familiesag-
kyndig r&dgivning, og der er § 28 i bistandslo-
ven, som omhandler kommunernes tilbud om
rddgivning, som selvfalgelig er udmentet meget
forskelligt i de forskellige kommuner. Derfor vil
vi sperge: Er der ikke behov for at se pé disse
forskellige raddgivningsmuligheder under ét og
eventuelt né frem til en forenkling, s3 det ogsa
for den enkelte bliver mere klart, hvilke mulig-
heder og hvilke rettigheder der eksisterer?

Med disse konstruktive bemeerkninger ser
Enhedlisten frem til justitsministerens velvillige
assistance med hensyn til at f& synspunkterne
ind i lovforslaget.

Justitsministeren (Bjorn Westh):

Jeg vil takke for en delvis positiv modtagelse af
lovforslaget. Jeg fornemmede faktisk, at det kun
var Venstre og Fremskridtspartiet, der var helt
afvisende, og det ligger jo mdske i forleengelse af
mange andre diskussioner, vi har haft her i Fol-
ketinget.

Dette lovforslag udspringer bla. af, at den
obligatoriske meegling hos preesten, nér man se-
ger skilsmisse, er afskaffet. Der var altsa tidlige~
re et offentligt tilbud, der var obligatorisk, og nu
er der ingenting, og s& har man fundet, at det
maske ville veere en god idé i hvert fald at give
et tilbud - saledes som hr. Bjern Elmquist var
inde p4 — et frivilligt tilbud til folk om, at hvis de
folte behov for det, kunne de fa hjelp i en van-
skelig situation i deres liv, hvor det méske var
svaert at overskue alt, hvad der skulle ske, fordi
folelserne 51dder uden p4 tejet, kan man méske
sige.

Jeg kan ikke vaere enig med fru Inge Dahl-Se-
rensen i, at der ikke ogsa kan opsté sociale pro-
blemer i et parforhold. Der er nogle mennesker,
der neesten kan rive hinanden i stykker i sddan
en situation. Kan man forebygge det, ja, sd ville
det veere godt. Der er ogsa nogle born, der i al-
lerhgjeste grad kan komme i klemme, og kan
man forebygge det ved nogle fornuftige samta-
ler med nogle fornuftige mennesker, der har
forstand pa det, ja, s& er det'ogsa godt, og s& kan

man ogs dermed forebygge, at der opstar soci-
ale problemer.

Jeg vil s4 i evrigt sige, at jeg synes, der har
veeret mange konstruktive indleg fra Det Kon-
servative Folkeparti, fra SF, fra Enhedslisten og
fra Det Radikale Venstre, som jeg synes vi i feel-
lesskab skal se pa i udvalget og drefte, om der
er noget, vi kan gere bedre.

Med hensyn til fortrolighed vil jeg sige, at vi
har forestillet os, at der skal veere en fortrolig-
hedsregel som den, man kender ved bernesag-
kyndig rddgivning, som mig bekendt ikke har
givet anledning til de problemer, som hr. Sgren
Sendergaard var inde pa.

Der har ogsd varet sat spergsmélstegn ved
tidspunktet for radgivningen, og det er sddan
efter lovforslaget, at det er hensigten, at tilbud .
om rddgivning skal gives, ndr der foreligger en
sag om separation eller skilsmisse, for det er jo
den lov, vi behandler, og det er derfor de men-
nesker, som er i den situation, der er omhandlet
af loven og ikke alle andre. Der kan ogsa gives
r&dgivning, selv om der ikke er rejst en sag, men
det forudseetter, at der er en s4 alvorlig konflikt,
at man m4 forudse, at skilsmisse er en neerlig-
gende mulighed.

Derimod skal der efter lovforslaget ikke vzere
mulighed for at tilbyde parrddgivning i stats-
amterne p4 et s tidligt tidspunkt, hvor separa-~
tion eller skilsmisse ikke er nerliggende; s er vi
ovre i en anden lovgivning. Det er altsd ikke
hensigten, at parrddgivning skal omfatte en me-
re almindelig rddgivning af egtefeller under
eegteskabet. -

Denne begraensning skyldes, at det ligger
uden for det omréde, som Justitsministeriet og
statsamterne skal varetage, nemlig at give rdd-
givning, som ikke har tilknytning til statsamter-
nes opgaver med behandling af sager om sepa-
ration og skilsmisse. Men det kan selvfolgelig
godt droftes. bredere, f.eks. i socialministerens
regi eller andre steder, om der er nogle radgiv-
ningsopgaver, man burde patage sig dér. Det er
der mulighed for i den eksisterende lovgivning, -
ogsé inden for de ressorter.

Endvidere er der allerede i dag, som jeg har
sagt, mulighed for, at segtefeeller, der har min-
dre alvorlige samlivsproblemer, kan fa rddgiv-
ning hos de sociale myndigheder. Det &bner bi-
standsloven mulighed for.

Men som sagt, tak for den trods alt posmve

" modtagelse, der har varet af forslaget. Her er et

lovforslag, som kan hjelpe nogle mennesker,
ikke alle mennesker, men kan vi hjzlpe nogle



