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sen. Den store ulykke ville vare, hvis et nej til
det forhandlingsresultat blev vedtaget, for s&
ville vi have kastet verden ud i et kaplgb. om
protektionisme, og i det kapleb vinder de oko-
nomisk steerkeste, og der taber de svageste med
sikkerhed.

Kristian Thulesen Dahl (FP):

Hr. Steen Gade sagde i sit forste'indlaeg herop-
pefra om WTO-aftalen, at det er nu, arbejdet
starter, og jeg vil gerne pa Fremskridtspartiets
vegne sige, at det er vi fuldsteendig enige i. Der
er utrolig mange risikofyldte momenter i den-
aftale, som ligger; der er stor fare for, at tingene-
gdr i vasken, og det er derfor, vi skal vaere me- .
get &rvagne med hensyn til, hvordan tingene.
kommer til at forlebe. Det geelder specielt de -
konflikter, som der er lagt. op til med den her
WTO-aftale. '

Hr. Steen Gade naevnte tlng omkrmg abenhed
osv., og jeg er glad for, at SF ogs4 har fundet ud
af, at en sddan frihandelsaftale rent faktisk ogsa
er til fordel for ulandene, for de darligere stille-
de lande, som samlet far en bedre markedsad--
gang, og derfor er det en storre fordel for dem;’
at vi far denne aftale.

De problemer, som Fremskridtspartiet ser
ved aftalen, er derimod — nok i modseetning til
SF - den risiko, der er for, at der kommer nye
former for handelshindringer i verdenshande-
len. De nye risikoformer er jo, som det jo tidlige-
re har veeret nzvnt heroppefra, bare nok med
modsat fortegn, de her sociale klausuler, milje-
klausuler, som man nu ensker kraftigt skal ind-
arbe]des som nye mader at forhindre fr1hande1
pa:

Det er vores opfattelse, at vi skal veere yderst
varsomme med at opfinde nye metoder til at g&
imod den frie verdenshandel, og derfor hdber vi
ogsd, at det instrument, som jo ogsa er i WTO-
aftalen, nemlig de organer, som skal preve at lo-
se de konflikter, der kommer, vil veere handle-
kraftigt, sa vi kan undga at f nedbrudt den fri-
handel, der er lagt op til.

Det, der er vores udgangspunkt i Frem-
skridtspartiet, er, at vi meget gerne vil have go-
de og hoje standarder. Vi vil gerne have gode
krav, ndr det drejer sig om sociale forhold, og
ndr det drejer sig om miljeforhold, men vi en-~
sker, at tingene skal loses sé& internationalt, som
det er muligt, s& det ikke virker konkurrencefor-
vridende. ‘

Og sa lad mig blot sige til hr. Keld Albrecht-
sen, som siger, at WTO-aftalen jo giver en masse

ulykker, at dér er jeg fuldsteendig uenig. WTO- -
aftalen er en forudseetning for, at alle de gode
ting i forbindelse med sterre frihandel nu kan at
blive opfyldt, og hvis ikke vi ratificerer. denne
aftale, er forudseetningen for alle de gode ting,
der kan ligge i den sterre grad af frihandel - og-~
s for de darligere stillede lande — bristet. Derfor
ma jeg indremme, at jeg ikke forstar Enheds—
hstens loglk pa det her omrdde.. - - .

k Lene Espersen (KF)

Det, der far mig pa talerstolen, er hr Keld Al- -
brechtsens tale om ulykker, der vil regne ned
over de darligst stillede lande: Alts4, derved at
vi ratificerer her, fir vi jo netop den liberalise-.
ring, som er sd nedvendig for de darligst stillede
lande. Og jeg md rligt indremme, at jeg over-
hovedet ikke forstdr hr. Keld Albrechtsens moti-
ver i den her sag, for med WTO far vijo netop
det handelspolitiske regimeskifte, som jeg i

* hvert fald kan forstd, at Enhedslisten har efter-

lyst. Vi gar netop vaek fra minilateralismen, som
EU og NAFTA har veeret de store foregangs-
meend -for, og gr over til flere multinationale
aftaler, hvilket jo forst og fremmest vil komme
de darligst stillede lande til gode. S4 jeg kan slet
ikke forstd, at hr. Keld Albrechtsen taler om
ulykker, nr vi i realiteten faktisk stdr og har et
handelspolitisk regimeskifte foran -os."

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL): :

Nu forstar jeg jo godt, at liberalister som hr.
Thulesen Dahl og nogle borgerlige partier er
store tilheengere af ervinternational aftale, som i
bund og grund bygger pa hberahsmens prmc1p—
per.

.Jeg er jo-ikke lxberahst men onsker tvert-
imod, at de socialé og miljemaessige hensyn skal
ga forud for alle andre hensyni den her sag. Og
det, der er problemet, ndr vif.eks. kigger pa Af-
rika, er, at de fattigste lande i Afrika — hvilket er
veldokumenteret, 0gsd med tal fra f.eks. Ver-
densbanken; det er ikke noget, Enhedslisten har
fundet p, det er veldokumenteret - som felge..
af GATT-aftalen bliver endnu fattigere.

Det eriikke tiden at ga i detaljermed det nu,
men i al korthed handler det om, at disse lande
pa grund-af den politik, man. har fert bla. fra
Europas side, har mistet deres landbrugsegen- -
produktion og nu skal ud pa verdensmarkedet
og kebe landbrugsvarerne til hejere priser, end
de kan betale, og derfor endnu mere bliver ka-
stet ud i den yderste fattigdom som folge af det-
te forgudede liberalistiske verdensmarked.



