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dagen, nemlig at Venstres formand havde holdt-
en tale p& Venstres landsmede, og at der havde
veeret bragende bifald, da han talte imod sma-
lighed og smaracisme. Fint nok, men det hjeelper
jo ikke ret meget: Selv om der havde veeret sta-
ende ovationer til den tale, havde det ikke hjul-
pet ret meget, for det, vi politikere skal bedom-
mes pé, er jo ikke det, vi siger, men det, vi gor -
den made, vi stemmer p4 i Folketinget, og den
made, vores love virker pa ude i samfundet; og
det er lige preecis dér, V og K svigter i dag:
S& behold bare ovationerne, sd laver vi den
politik, der er nedvendig og menneskelig, stram
og humanistisk, siledes som jeg sagde som en
feelles oversknft over regenngens poh’nk

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning
8§ 1—5 Vedtoges uden afstemmng

Lovforslagets overgang til tredje behandhng
vedtoges uden afstemning. :

Forste nastformand (Ivar Hansen):
Lovforslaget gar herefter til fornyet behandhng i
udvalget. . .

Den sidste sag pa dagsordenen var:

26) Fortsaettelse af tredje behandling af lovfor-
slag nr. L 1:

Forslag til finanslov for fmanséret 1995

Af finansministeren (Mogens Lykketoft).
(Fremsat 5/10 94. Ferste behandling 27/10 94.
Beteenkning 2/11 94. Anden behandling 22/11
94, Tilleegsbeteenkning 23/11 94. 1. del af tred)e
behandling 14/12 94). :

Forste nastformand (Ivar Hansen)

Jeg skal give ordet til formanden for Fmansud—
valget, hr. Peter Duetoft, for en mundtlig- mcl-
stlllmg .

Peter Duetoft (CD) :
Efter afstemningerne i gar-over de mange sen-
dringsforslag, der var stillet til finanslovforsla- .
get for 1995, har vi haft et mede i Finansudval-

get, hvor vi teknisk har gennemgdet afstem-
ningsresultaterne. Jeg kan herefter pa et enigt
udvalgs vegne meddele, at denne gennemgang
ikke giver anledning til bemeerkninger eller til,
at der stilles yderligere sendringsforslag, og det
betyder s4, at finanslovforslaget kan 1ndst111es til
fortsat behandling.

Lovforslaget som helhed sattes til forhandling.

Forhandling

Pia Gj ellerup (S):

Som varslet allerede i gar skulle viidag holde
os til de mere generelle retningslinjer, og efter at
vi, som det netop er fremgéet af Finansudvalg-
ets formand, ogsad pa korrekt og forventet vis
har vedtaget en lang rakke sendringsforslag,
har vi nu et feerdigt, endeligt forslag til behand-
ling her i dag. -

En finanslovdebat kan ved afsluttende tredje
behandling let f& preeg af gentagelse, men gode
ting kan man ikke sige for ofte, sa derfor har jeg
det sdmeend ikke s svéert. Overskriften pa det
er, at nér vi ser pa finansloven og pa den sam-~
fundsekonomiske .udvikling, sd gar det bedre.

Det har vi haft lejlighed til at sige en del gan-
ge, og nér jeg indleder med en en vis forvent-
ning om, at der kunne vzre nogle gentagelser i
talerne, er det, fordi vi heldigvis i nogen tid har
kunnet sige: Det gér bedre. Det er jo blevet end-
nu mere understreget i &r, fordi vi har haft sével
den almindelige finanslovbehandling som en
folketingsvalgkamp, hvor samfundsokonomxen
ogsé stod centralt.

Men jeg vil gribe tilbage til regeringsdannel-
sen i januar 1993, hvor vi i regeringspartierne
stillede os selv to helt grundlaeggende sporgs-
mél: Hvad kan vi gere i Folketinget for at seette
et opsving i gang? Hvad kan vi gere, ndr det er
lykkedes at fa sat et opsving i gang, for at fa det
til at beere sig selv, uden at vi skal blive ved med
at bruge kreefter og offentlige midler pa det, og
uden at vi kommer til at lave nogle ting, som
kommer til at bremse det voldsomt?

Disse to spergsmal har vi holdt fast i, og vi
har ogs4 holdt fast i at udvikle svar pd dem. I
maj 1993 fremkom den davarende regering,
som i hej grad ligner den nuvaerende regering,
med oplaegget »Ny kurs« med en reekke forslag
til fremrykning af offentlige investeringer, med
en offensiv arbejdsmarkedsreform, med en ny-

“skabelse i form af en orlovsreform og endelig

med en skattereform.



