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Derfor foler Fremskridtspartiet heller ingen
grund til at stotte dette forslag, som det forelig-
ger. Vi ser forslaget som en opstramning af
dansk miljepolitik i form af en reekke hand-
lingsplaner, der munder ud i, at SF ensker at
paleegge erhvervslivet i Danmark grenne afgif- .

ter. Hvis Danmark alene indferer gronne afgif-

ter, kommer det til at virke konkurrenceforvri-
dende i forhold til erhvervslivet i det evrige EU.

Derfor skal indsatsen pé miljgomradet koor-
dineres og i ferste omgang med EU-landene,
men selviolgelig ogsd med de gvrige lande i
verden, som maske, nir det kommer til stykket
forurener mere end Danmark.

Hele forslaget bygger pé, at der skal gives til-
skud til forskellige projekter. Det har vist sig pd
mange omréder, at projekter af en sddan art ikke
er rentable uden offentlige tilskud. Tilskuddene
skal finansieres, og s& bliver det i sidste ende
skatteyderne, som kommer til at betale. Eksem-
pelvis ser vi, at mange af de eksisterende vind-
melleprojekter ikke ville veere rentable, hvis de
ikke var blevet opstillet med tilskud.’ .

Der er selvfelgelig omrdder i forslaget, som
Fremskridtspartiet ser meget positivt pa. Bl.a. er
der tidligere fremsat forslag om dyrkning af
energiafgreder pa brakjord som f.eks. korn og
halm til afbreending. Det er en CO,-neutral pro-
duktion, og det stetter Fremskridtspartiet selv-
folgelig. :

Inden for vandbesparelsesomrédet hvor sta-
ten opkreever afgifter pd vandet, synes vi, det
ville veere bedre at lade vandvaerkerne beholde

pengene, siledes at de havde bedre mulighed

for at retablere de darlige ledningsnet, som er
enkelte steder.

Jordrensning tror vi at alle her er mteresseret
i. De giftdepoter, som giver fare for nedsivning

til vores grundvand, ber hurtigst muligt fjernes,

og det er Fremskridtspartiet ogs interesseret i.
Hvad angér ekologiske fedevarer, foreslar SF,
at der skal gives tilskud pé 20 pct. af forbruger-
priserne. Fremskridtspartiet mener, at gkologisk
jordbrug skal kunne virke pd konkurrencemaes-

sige vilkar, og derfor ensker vi ikke at give oge-

de tilskud til gkologisk jordbrug frem for tradl—
tionelt landbrug,.

Fman51er1ngen skal ske via dagpenge. Det
tror vi ikke holder, og derfor frygter Frem-
skridtspartiet, at SF pd denne méde ensker at
indfere grenne afgifter.

Fremskridtspartiet tager afstand fra grenne
afgifter pa erhvervslivet, og derfor vil vi ikke
stotte forslaget, som det foreligger.

Elsebeth Gerner Nielsen (RV):
Jeg skal indledningsvis gere opmaerksom p4, at -
jeg ogsd taler pd CD’s vegne.. .- -

- Igennem hele det moderne samfunds historie
har vi veeret vant til, at ekonomisk vaekst auto-
matisk befordrede et bedre samfund, eget be-
skeeftigelse og eget velfeerd. Den sngende pro-
duktivitet har ganske vist fort til bortrationalise-
ringaf arbejdskraft, men samtidig har den be-
fordret en sa hej veerditilvaekst, at der til stadig-
hed har kunnet skabes flere arbe]dspladser, end
der forsvandt. -

Velferden har veeret stet stigende. Som EU-
Kommissionen ger opmeerksom pé i sin hvid-
bog, stér viidagien ny situation. Den veerditil-
veekst, som skabes ved produktivitetsforbedrin- .
gerne, er ikke lengere tilstreekkelig til at sikre
det nedvendige antal arbejdspladser. Alt for
mange mennesker levnes ikke mulighed for at
deltage i samfundets produktion..

Ved siden af arbejdslesheden har vi endnu et
stort problem at keempe med, nemlig miljepro-~
blemerne. Baggrunden er, at vi i stigende grad
har baseret den gkonomiske vaekst p& zget an-
vendelse af naturressourcer.’

Vi kan med andre ord konstatere, at den hld-
tidige udvikling bade har fort til et overforbrug
af naturressourcer og et underforbrug af ar-
bejdskraft. Den méde, som samfundets rigdom
skabes p4, truer med andre ord konstant velfeer-
den i form af arbejdsleshed og forurening. Rig-

" dommen gor os pa nogle mader fattigere.

Derfor stér vi nu i den ubehagelige situation,
at en stadig sterre del af veerditilveeksten edes
op af overferselsindkomster og afvaergemveste—
ringer pé grund af miljoproblemerne. Skal vi ud
af den situation, er vi nedt til at finde en anden
udviklingsmodel for samfundet — en model,
som bringer flere mennesker i arbejde og samti-
dig letter presset p& naturen. Ud fra bade en
miljpmaessig og en social betragtning er vi nedt
til at basere den fremtidige produktion pa en
sterre anvendelse af arbejdskraft og et mindre
forbrug af naturressourcer.

Sagt p& en anden maéde: Fremudens ekono-
miske udvikling ma i stigende grad funderes pa
en mere arbejdsintensiv produktion, det vil blL.a.
sige informations- og serviceydelser og videns-

- tunge produkter. Hvad angar vareproduktio-
nen, ma principper om holdbarhed, genbrug og

genanvendelse have langt sterre veegt, end til-
feeldet er i dag, :
. Hvordan skaber vi sa forudseetningen for et
s& markant skift i samfundets udvikling? Hvor-



