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Onsdag den 9. november 1994

Jeg kan over for ministeren nevne, at én ting,
som jeg ikke kan forsta vi skal blive ved med at
se her, er punktet i lovforslaget vedrerende een-
dring af aktieavancebeskatningsloven, hvor
man nu vil have, at Ligningsradet skal give sin
accept af aktieombytning, for-at det kan lade sig
gore. Jeg kan ikke forstd, og jeg er ikke tilheenger
af, at man skal lovgive via Ligningsrddet, som
fra sag til sag skal forholde sig til nogle situatio-
ner. Den danske skattelovgivning er i forvejen
s& uoverskuelig og kompliceret, at det ikke er
nedvendigt at gere den endnu mere komplice-
ret. Det ma veere muligt i en lovtekst klart at be-
skrive, under hvilke omstendigheder man kan
acceptere den aktieombytning, som omhandles i
forslagets § 4.

Det er bare et af de punkter, vi ikke er tilhaen-~
gere af. Jeg kan forestille mig situationer, hvor
man maske skal foretage nogle rekonstruktioner
i en fart. I sddanne tilfelde kan man ikke sidde
og vente i maneder pd, at Ligningsradet tager
sig sammen til at forholde sig til éns problem-
stilling.

Derfor vil jeg sige til ministeren, at vi gér po- ‘

sitivt ind i udvalgsarbejdet, men der bliver ikke
tilkendegivet nogen endelig stillingtagen fra
Venstres side til dette lovforslag, fer et grundigt
udvalgsarbejde er tilendebragt.

Flemming Hansen (KF): -
Jeg synes, det er karakteristisk for dette lovfor-
slag, at det ser ganske lille og uskyldigt ud, men
jo mere jeg seetter mig ind i det, jo mere omfat- .
tende synes jeg det er. Det er klart, at en oget in-
ternationalisering betyder, at vi ma have et mere
fast saet af spilleregler, og det er Det Konservati-
ve Folkeparti enig i. B&de virksomheder og bor-
gere har behov for at vide, hvorman star. Det
“siger vi ja til. B ‘
Om lovforslaget som helhed vil jeg sige, at vi
siger ja til nogle punkter, men at der ogsa er
punkter, vi siger nej til, og i dag mé jeg for mit
eget vedkommende sige, at der ogsé er punkter,
jeg siger »ved ikke« om. Jeg synes, de er sveere.
at gennemskue, men det er selvfolgelig det, vi
har udvalgsarbejdet til. o :
Forst og fremmest vil jeg sige, at hvor derer
mulighed for skatteteenkning, er der ingen tvivl
om, hvor Det Konservative Folkeparti str. Det -
siger vi ja til indgreb mod. Det har vi aldrig haft
lyst til at stette. Vi er imod skatteteenkning, ndr
der er tale om den slags, som det har fremgdet
her, ogsé af ministerens skriftlige tale. Men det
er ogsa det eneste punkt, hvor jeg er heltenig -

med hr. Jacob Buksti fra Socialdemokratiet. Jeg
ville gnske, at hr. Jacob Buksti ville tage kontakt
med andre end repraesentanter for Arbejderbe-
vaegelsens Erhvervsrdd, som jeg tydeligt for-
nemmer at hr. Jacob Buksti har kontakt med, for
jeg har ogsa allerede faet henvendelser fra man-
ge virksomheder og enkeltstdende revisorer.
Det skal ikke veere nogen hemmelighed, at
flere revisorer har sagt til mig: Dette lovforslag

_er i sit omfang og sit indhold mere erhvervs-

uvenligt end hele regeringens skattereform, og
det siger dog ikke s4 lidt. Derfor gor man mig
opmeerksom pd, at dette lovforslag er en noget
mere kompliceret og mindre uskyldig affeere,
end det umiddelbart ser ud til. : :

Jeg vil gerne sige, sd det ikke kan misforstas,
at hvor der er tale om at stille danske virksom-~
heder ringere end de virksomheder, de konkur-
rerer med i udlandet - i de lande, vi naturligt og
rimeligt sammenligner os med - stér vi af, der
siger vi pant, men meget bestemt nej tak. - -

Vi forudser et betydeligt dvalgsarbejde, og
jeg kan love for, at vi vil gere en ganske aktiv
indsats under udvalgsarbejdet, for vi synes, det
er et vigtigt lovforslag. o

Jeg vil gerne naevne nogle eksempler pé vores
beteenkeligheder. Det er f.eks. punkterne C, G
og F i den lange stribe p& 12 punkter, hvor der
stdr —og det er i spergsmalet om genindvundne
afskrivninger — at den foresldede lovbestemmel-
se bl.a. gar ud p4, at der i forbindelse med den
omtalte ophersbeskatning skal beregnes danske
afskrivninger, ligesom man skal anvende faktisk
anskaffelsespris. , :

Der kan veere tale om situationer med etable-
ret sambeskatning for maske 50 &r siden. Hvor-
dan havde regeringen teenkt sig at lose dette
problem? Man kan jo ikke ga 50 &r tilbage ivirk-
somhedernes regnskab. Er det ikke 5 &r, man
har pligt til at gé tilbage? Sddan husker jeg det

lige umiddelbart.

Det er kun navnt som eksempler pd, at jeg
synes, det er omfattende. Jeg synes 0gs4, der er
ganske betydelige afgrensningsproblemer p&
mange omrdder — ogsd med tidsmessige af-
greensninger. Det eneste, jeg kan give tilsagn
om, er, at vi naturligvis fra konservativ side vil
medvirke meget aktivt og positivt til at fa pro-
blemerne lost, men jeg gentager, at hvor der er
tale om, at danske virksomheder skal stilles rin-
gere og behandles ringere end de virksomheder,
de normalt sammenlignes med, siger vi paent,
men meget bestemt nej tak.



