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følgelig er et grundlag for en risikobedømmelse, 
og grundlag revideres jo løbende såvel af Dan- 
marks Statistik som i Foreningen til bedømmel- 
se af Personforsikringsrisiko med udgangs- 
punkt i publicerede undersøgelser og analyser. 
Og en undersøgelse viser altså, at der er betyde- 
lige forskelle i invaliditetsrisikoen for f.eks. 
funktionærer og ufaglærte, idet naturligvis, kan 
man sige, ufaglærte har en højere risiko for in- 
validitet. Det var det ene, jeg ville sige. 

Det andet, jeg vil sige, er: Jamen det er da rig- 
tigt, at vi overalt i samfundet finder solidariske 
ordninger gennem vores skattesystem og alt 
muligt andet, men vi taler altså her om et forsik- 
ringserhverv, som drives efter forretningsmæs- 
sige principper. Og man må vel sige, at hr. Aage 
Frandsens synspunkt kunne bære vidt. Ville det 
næste være, at vi skulle gribe ind over for ban- 
ker, som fastsatte forskellige rentesatser i for- 
hold til folks kreditværdighed osv.? 

Jeg mener, man her må skelne og så i øvrigt 
henvise de pågældende organisationer til, hvis 
dette her betyder meget for dem -  og det vil jeg 
da gerne tro at det gør -  at tage tingene op i for- 
bindelse med overenskomstforhandlingerne. 
Der er jo fagforeninger, som kræver obligatorisk 
medlemskab. Derfor må jeg sige: Der er ikke 
mulighed for, at ministeren kan gribe ind på det 
her område, og jeg mener altså faktisk heller 
ikke, at der bør være det. 

Aage Frandsen (SF): 
Problemet med det sidste svar, som ministeren 
gav, om, at fagorganisationerne kan tage 
spørgsmålet op, er jo, at så ville det netop være 
folk, der repræsenterer erhvervsgrupper med 
dårlige liv, der vil være sammen. Så ville med- 
lemmer af Specialarbejderforbundet i Danmark 
kunne lave det, men det ville jo netop være 
mange af de dårlige liv, mens vi andre, som 
kommer fra erhvervsgrupper, der er gode liv, 
ikke er med. Det er derfor, der er behov for en 
solidarisk ordning på tværs af grupperne. 

Og så svarede ministeren altså ikke på, at vi 
trods alt har brudt princippet om, at der er tale 
om frivillighed. Der er tale om solidaritet tværs 
over, når det drejer sig om stormflodskatastro- 
fer. Det er jo netop en ordning, hvor man må si- 
ge, at hvis man ikke havde det nuværende for- 
sikringssystem omkring stormflod, så var det 
offentlige nødt til at gribe hjælpende ind, sådan 
som det skete for nogle år siden. Og dengang 
fandt man så ud af fra Folketingets side at på- 
lægge alle forsikringstagere at være solidarìske 

med hinanden, uanset om de er udsat for risiko 
eller ej. 

Hermed sluttede spørgsmålet. 
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3) Til landbrugs- og fiskeriministeren af: 
Jens Kirk (V): 
»Hvilke bemærkninger har ministeren til 
Landsbladets oplysninger om, at Europa-Kom- 
missionens juridiske tjeneste har kendt det 
ulovligt, at Landbrugs- og Fiskeriministeriet 
modregner skattegæld m.v. i hektarstøtten til 
danske landmænd?« 

Skriftlig begrundelse 

Det fremgår af Landsbladet nr. 43 af 28. oktober 
1994, at EU-Kommissionen kender det ulovligt 
at modregne skattegæld m.v. i den direkte kom- 
penserende støtte fra EU, således som støtten er 
fastsat i forordning 1765/92. 

Jens Kirk (V): 
Jeg vil gerne spørge landbrugsministeren, hvil- 
ke bemærkninger han har til Landsbladets op- 
lysninger om, at tilbageholdelsen af hektarstøtte 
har været kendt ugyldig fra EU. Det fremgår af 
Landsbladet nr. 43 af 28. oktober 1994, at EU- 
Kommissionen erklærer det ulovligt at modreg- 
ne skattegæld i direkte kompenserende støtte 
fra EU. 

Jeg vil også gerne henvise til en skrivelse af 
22. november 1983 fra Justitsministeriet, hvor 
det pointeres, at man efter beslutning i regerin- 
gen skal anmode styrelsen om fremover at und- 
lade at modregne statslige krav uden for for- 
muerettens område, herunder renter og sags- 
omkostninger. 

Landbrugs- og fiskeriministeren (Henrik Dam 
Kristensen): 
EF-direktoratet har gennem en længere årrække 
i overensstemmelse med dansk rets almindelige 
regler foretaget statslig modregning for bl.a. for- 
faldne skatter og momskrav i EF-støtten. Denne 
praksis er anerkendt ved to byretsdomme. 

På grund af en speciel formulering i en række 
ordninger, der blev vedtaget som led i land- 
brugsreformen, hvorefter støtten skal udbetales 
til producenter uden fradrag af nogen art, fore- 


