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Nogle af bemeerkningerne til forslaget stetter
vi ogsd, men det er selvfolgelig ikke en del af
beslutningen; men vi mener alts3, at ideen med.
at preve at skabe nedvendigt grundlag for en
padagogisk forsvarlig udbygning af institutio-
nerne er vigtig. Det kan bl.a. opnds ved, at man
serger for at optage nogle flere af de ca. 12,000,
der hvert &r seger ind p4 peedagoguddannelser-
ne, hvor det for ;a]ebhkket kun er 4.500, der bli-
ver optaget. ,

S&dan har det véeret i mange ér Det vil 51ge,
at man sddan set har haft en del &r til at aendre
dette her, til at sikre, at der var paedagoger nok.
I dag er det rent faktisk sddan, at der mange ste-

der er mangel pa padagoger, er mangel p& ud-

dannet personale, og at man derfor er tvunget til
at klare institutionsbehovene med uuddannet
personale.

Derfor kan den del af SF’s. forslag for sd vidt
ikke gd steerkt nok — alts at man far gang i ud-
bygrungen af uddannelsespladserne Det statter.
vi ogsé.

Vi statter endvidere, at man praver atfa lavet
en ordning, s& kommunerne kan fa refusion, der
f.eks. betyder, at hvis man ansetter ekstra per-

sonale inden for dette omride, kan man fi de

penge. fra staten. Det kunne veare en model, .
hvorefter staten simpelt hen betalte forskellen
imellem den lon, de skulle have, og dagpenge- .
niveauet, for det skulle man jo alligevel give til
folk, hvis de gik arbe]dslase

Samlet har vi altsa ingen problemer med at

stotte dette forslag. Vi mener, det er fornuftigt,
at man prever pa at lave sddan en garanti. Som
det blev sagt, har man jo tidligere udstedt ga-
rantier p& dette omrade, som ikke er blevet
holdt. Derfor har vi ikke nogen grund til at tro,
at det nok sker, hvis vi bare venter og ser tiden
an. . . :
- Vi stetter altsi det foreliggende forslag.

Villy Sevndal (SF):

~ Jeg skal prave at samle op. Jeg synes, man kun—
ne sammenfatte debatten fra dem i Folket-mget
som synes, at.udbygning af daginstitutionssy-
stemet er en god idé, under den overskrift, at
her taler vi om individets ret over for et system.’

SF har med dette forslag gjort sig til fortaler for

individets ret forstdet som foraldrenes og ber-
nenes ret til at fd en pasmngsplads, nér de on-
sker det. : .

Afvisningen spec1e1t fra regermgsparherne
har veeret, synes jeg, meget praeget af systemar-
. gumenter. Jeg skal vende tilbage til dem under-
vejs.

Jeger eru'g i de bemeerkninger, der har veeret
om, at vi er kommet et stykke ad vejen, men sa-
gen er jo, at vi er kommet meget forskelligt i de
forskelhge omrader i landet. Der er omrader,.
hvor man i dag haren pladsgaranti — og heldig--
vis flere, men der er ogsd omrader, hvor det er
umuligt for forldrene at skimte hab — hvor -
man end ikke har bevaeget sig i retning af en
pasmngsgarantx og det er jo det, der er proble-.
met.

Det, der undrer mig ved soc1a1m1rusterens
mdlaeg, er, atjeg synes, socialministeren tidlige-
re i diskussionen med de kommunale niveauer
har udvist mod ved at sige, at vi fra statsligt |
hold feler en forpligtelse til at se efter, at der er
omrader, -der bliver opfyldt. .

Jeg husker debatten om psykiatri, hvor ]eg
tror socialministeren formulerede det pa den.
méde, at det kommunale selvstyre ikke er strakt
s vidt, at det var retten til ikke at foretage 31g
noget som helst pd et omrdde. .

Det undrer mig oprigtigt, at man ikke er V1111g ‘
til pd bernepasningsomradet, som er et funda-
mentalt omréde for en families daglige trivsel, at
gé sd langt som til at sxge, atnérmanerenigi
malet, s& er man ogsa nedt til at anvise nogle
veje. :
Den eneste fornuftlge Ve] at anvise er at tage o
fat pd § 69 i bistandsloven. Det er den, der i dag
taler om et tilstraekkeligt antal pladser. Men det
er jo kendt, for det har veeret provet, at den for- .
mulering ikke holder, i det gjeblik et foreeldre-
par i en kommune siger: Med den formulering

snsker vi over for tilsynsmyndighederne at fa

tilkendegivet, at vi dermed ogsa har ret til at f§
en plads. 54 vidt streekker den nuvaerende for- .
mulermg ikke.

Det, vi vil, er en s8 stram formulermg, at det
er en kommunal pligt at sikre, at den efter-
spergsel, der er pa dagpasning, ogsé bhver op-
fyldt. - _

S& kan man tage- den anden dlskussmn Er .
dette her et indgreb i det kommunale selvstyre?
Man kan vel godt formulere det polemisk pd
den méde, at det er et indgreb i kommunernes
uheemmede ret til at lade bern st pa venteliste -
sd langt vil jeg give medhold — men der er altsg
et eller andet sted, hvor jeg synes at det statslige
niveau har et ansvar. Jeg har neevnt psyki-
atriomrédet, men jeg kunne ogsa navne zeldre-
omrédet, hvor jeg synes vi har en pligt til at sige,
at vi ogsa skal sikre, at nogle af de mal, Folke-
tinget opstiller; bliver opfyldt med det, vi vil.



