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Og så er der antallet af pladser ved pædagog- 
seminarierne. De vokser i 1994, og for 1995 har 
vi også lige fået bekræftet, at regeringen er ind- 
stillet på yderligere pladser, såfremt det indstil- 
les fra praktikpladsudvalgene. Antallet af ansø- 
gere til den merituddannelse, der også gælder 
for pædagogmedhjælpere, vokser ligeledes i 
1995, så derfor tror vi -  som jeg sagde -  at vi når 
det mål, som også er SF's intention med forsla- 
get. 

Man kan sige som afslutning, at i bedste fald 
er forslaget derfor unødvendigt, og hvis man i 
SF ikke har tillid til, at vi når det mål, vi har sat 
os, er spørgsmålet, om realitetsdiskussionen 
ikke burde finde sted i foråret 1995 i stedet for 
her i efteråret 1994. 

Erik Larsen (V): 
Det forslag, som ligger her fra SF om en børne- 
pasningsgaranti, vil jeg betragte som et typisk 
SF-forslag, hvor man i alle detaljer ønsker at 
diktere kommunerne, hvordan de skal optræde. 

SF ønsker et institutionssamfund. Man lægger 
op til, at kommunerne skal kunne lånefinansiere 
nye institutioner; man lægger op til, at hele 
pladsgarantien eller børnepasningsgarantien 
skal bygges op omkring institutionsprincippet. 

Jeg vil gerne sige, at det er Venstre klart imod. 
Venstre ønsker også en indsats på dette område, 
men vi ønsker, at der bliver en større valgfrihed 
for familierne i dette land med hensyn til at væl- 
ge selv at passe børnene derhjemme. Derfor har 
Venstre også i forbindelse med oplægget til fi- 
nansloven sagt, at vi vil sætte 200 mio. kr. af til 
forsøgsordninger i kommunerne, der kunne op- 
fylde netop det mål, at man kunne give foræl- 
drene en valgmulighed, give forældrene chan- 
cen for at få lov til at passe deres egne børn. 

Der er jo en helt klar forskel i opfattelse og i 
livssyn. Vi går ind for, at familien netop skal 
kunne trives sammen med børnene i den perio- 
de, der her tales om, nemlig den, der er så vig- 
tig. Det er også klart, at vi har noteret os den 
store interesse, der har været for forældreorlov. 
Selv om vi selvfølgelig i princippet har været 
uenige om, hvordan denne forældreorlov var 
skruet sammen, har vi dog med stor interesse 
iagttaget, at der blandt de danske børnefamilier 
er udpræget ønske om at få lejlighed til i en pe- 
riode at være sammen med børnene og få lov til 
at passe børnene selv. Så derfor kan vi ikke støt- 
te dette her, som jo i høj grad vil cementere hele 
institutionsområdet i den kommunale verden. 

Vi er derfor imod forslaget. Vi mener også, at 
kommunerne har gjort en stor indsats i de sidste 
år for at skabe flere pasningsmuligheder. Der er 
en bred vifte rundt omkring i kommunerne, og 
som man kan se på tallene i forslaget, har man 
faktisk gjort det rigtig godt. 

Der er også utrolig mange af de kommuner, 
som er nævnt her, der ikke har en pasningsga- 
ranti, men som egentlig gerne ville have det, 
hvis man kunne skaffe de økonomiske mulighe- 
der for det. Men kommunerne har jo i høj grad 
været udsat for et pres på en masse udgiftsom- 
råder, og i de forhandlinger, der har været ført 
mellem regeringen og kommunerne her senest i 
foråret, har man fra regeringens side ikke været 
lydhør over for kommunernes ønske om bl.a. at 
få ophævet den såkaldte børnepakke med de 
store søskenderabatter. En ophævelse af børne- 
pakken ville i de kommuner, der i dag ikke har 
en pasningsgaranti, skabe det økonomiske råde- 
rum, som ville gøre det muligt også dér at ud- 
fylde dette område på den måde, man lokalt 
helst ville. 

Men endnu en gang: Venstre kan ikke støtte 
forslaget. Vi ønsker, at pengene skal følge bar- 
net, og at friheden skal slippes løs i familierne. 

(Kort bemærkning). 
Bruno Jerup (EL): 
Hr. Erik Larsen taler om valgfrihed. Jeg kunne 
godt tænke mig, om hr. Erik Larsen ville prøve 
at uddybe, hvad det er for en valgfrihed, han 
mener der egentlig findes, når realiteten er, at 
der ikke er nogen pasningsgaranti. For det vil 
sige, at forældrene ikke har den mulighed. Det 
er ikke sådan, at de kan vælge det eller noget 
andet eller gå hjem og passe børnene selv. Der 
findes ikke en garanti for, at de kan få passet de- 
res børn. 

Derfor er det en absurd måde, hr. Erik Larsen 
stiller det op på, når han siger, at der skulle væ- 
re valgfrihed. Det valg findes ikke i mange 
kommuner og for mange forældre. 

(Kort bemærkning). 
Jan Petersen (S): 
Det er også hr. Erik Larsens bemærkninger om 
institutionsløsninger og valgfrihed, der bringer 
mig herop. Spørgsmålet er jo, om forældrene 
ikke har valgt, i og med at de efterspørger dag- 
tilbud i et sådant omfang, at der stadig væk i 
nogle kommuner er ventelister. Det er det, SF og 
regeringen forsøger at komme til livs. ; 


