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Tredje naestformand (Margrete Auken):
Den pdgeeldende har segt om orlov fra den 25.
oktober 1994 i henhold til forretningsordenens §
41, stk. 3, litra a, jf. stk. 5, p& grund af sygdom.
Hvis ingen ger indsigelse, vil jeg betragte det
som vedtaget, at der meddeles orlov som an-
segt, og at stedfortreederen indkaldes som mid-
lertidigt medlem. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neste sag pd dagsordenen var:
2) Indstilling fra Udvalget til Valgs Provelse.

Forhandling

Eva Mgller (KF): ) !
Folketinget har nu vedtaget at meddele orlov til
1 medlem af Folketinget og at indkalde stedfor-
treederen. T S ~

Som ordferer for Udvalget til Valgs Provelse
skal jeg gare indstilling om, at stedfortraederen
godkendes som midlertidigt medlem af Folke-
tinget.

Fru Hanne Andersen er valgt i Kebenhavns
Amtskreds, og i anledning af hendes orlov ind-
kaldes 1. stedfortreeder for Socialdemokratiet i
denne amtskreds, forbundsformand Hans Jor-
gen Jensen.

Udvalget til Valgs Provelse har i et mede i
dag behandlet denne sag, og jeg kan herefter pa
udvalgets vegne afgive felgende indstilling:

Forbundéfdrmand Hans ]zfgen Jensen godken-

des som midlertidigt medlem af Folketinget fra _

og med den 25. oktober 1994.

Hermed sluttede forhandlingen:

Afstemning

Udvalgets ovennzevnte indstilling vedtoges en-
stemmigt med 109 stemmer. .

Den naeste sag.p& dagsordenen var:

3) Foresporgsel nr. F 2 til justitsministeren:
»Hvad kan ministeren oplyse om forhandlin-
gerne om dansk observatarstatus i Schengen-
politisamarbejdet?« ' ‘
AfKeld Albrechtsen (EL) og Seren Sendergaard
(EL).

!

(Forespergslen anmeldt 6/10 94. Fremme af fo- -
respergslen vedtaget 13/10 94).

Begrundelse

Keld Albrechtsen (EL):
Grunden til, at vi har rejst den her forespergsel,

er enkel. For det forste ensker vi en offentlig de-

bat, for der treeffes nogen som helst beslutning
om dansk deltagelse, hvad enten det s& kaldes
observaterstatus eller reguleert medlemskab i
Schengensamarbejdet.

For det andet haber vi, at debatten i dag vil
ende med, at et flertal i Folketinget siger nej til
dansk deltagelse, og at et flertal i det mindste
under alle omsteendigheder vil sikre, at en even-
tuel aftale eller traktat med Schengenlandene
fremlaegges for Folketinget, for den indgas, sale-
des at der pd et helt konkret og offentligt tilgeen-
geligt grundlag kan feres en offentlig debat om
de uhyggelig mange problemer, der efter vores
opfattelse gemmer sig i diskussionerne om dette
politisamarbejde. ‘ : : .

Jeg har i sendags sendt justitsministeren et
brev, hvori jeg har begrundet, hvorfor vi har
rejst denne forespergsel. I brevet har jeg opfor-
dret ministeren til at svare pa en rackke spergs-
mal. Det er sporgsmal om, hvad den forhand-
ling, som i gjeblikket foregar med Schengenlan-
dene, egentlig g&r ud p4, hvad der ligger i be-
grebet observaterstatus, hvilke forpligtelser det
i realiteten er, man forhandler om. Er det i reali-
teten en dansk deltagelse fuldt og helt i Schen-
gensamarbejdet, som er det egentlige formal
med disse forhandlinger? Det vil vi gerne vide.

Vi vil ogsé gerne vide, hvad konsekvenserne
bliver for den nordiske pasunion, og hvad det er
for nogle ejendommelige eendringer, man har
teenkt sig at gennemfere ude i Kastrup Lufthavn
med store ekonomiske og upraktiske konse-
kvenser til folge. f

- Vivil ogsa gerne vide, hvad det er for et in-
formationssystem med personregistrering bl.a.
af danske borgere der skal finde sted i det sa-
kaldte Schengeninformationssystem, hvis vi
kommer med i det. Hvilken parlamentarisk
kontrol vil der blive med et sddant system, og
hvilken retssikkerhed skal det bygge pa? Vi vil
ogsd gerne vide, hvilke indskrenkninger der
kan komme i dansk asyl- og visumpolitik.

54 vil vi ogsd gerne vide, hvad der er regerin-
gens perspektiv med disse forhandlinger. Op-
fattes dette her som et forstadium til det, der



