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nok pé dette omrade i almindelighed. Danmark

er et foregangsland p& miljgomrédet, og derfor

kan det virke stedende, hvis vi eksporterer mil-

jefarlige anléeg til den tredje verden. Derfor vil
det veere pd sin plads, om vi tager op til alvorlig
-overvejelse at indfere en miljggodkendelse af
miljefarlige anleeg, inden de eksporteres.

Det er ikke nogen let sag at tackle. Der er bl.a.
spergsmdlet om afgraensning af, hvor store an-
leeg skal vaere, og hvor meget de m4 forurene.
Det kan blive vanskeligt. Det skal dog ikke veere
nogen undskyldmng for ikke at lese problemet.
Derfor vil vi opfordre miljeministeren til at kik-
ke nzrmere pd problemstillingerne. Vi ensker
ikke en hovsalesning, men et gennemarbejdet
forslag med den felgelovgivning, der skal til. Jeg
ved, at ministeren allerede internationalt har ta-
get problemet op. Ogsa her er ministeren p4 for-
kant.

Grundlaget for beslutmngsforslagene nr. B 22
og B 23 er bortfaldet efter det, der er sket, og
derfor kan vi naturligvis ikke stette de konkrete
forslag, men med hensyn til intentionerne, der
ligger i forslagene, er vi positive. Dog m& vi ad-
'vare imod tanken om, at staten indgdr i en for-

~ handling om keb af miljefarlige anleg. Det vil
vaere en meget farlig politik, som ville skabe
preecedens for alle, der ikke kan komme af med
deres miljefarlige anleeg. De ville kunne indgé
en handel med et firma fra den tredje verden
med den garanti, at staten automatisk vil g& ind
og kebe anlaegget. Det ville blive gyldne tider
for skrothandlerne.

Henning Urup V)

Da Venstres ordferer, fru Hanne Severinsen, er

. forhindret i at vaere til stede, skal jeg p& hendes
vegne fremfore felgende: -

De to beslutningsforslag er jo ret ens, og det
ville veere anbefalelsesveerdigt, hvis man ratio-
naliserede arbejdet i Folketinget ved en vis ko-
‘ordinering pd Venstreflejen.

I Venstre ensker vi ikke serlovgivning. Der-
for er Enhedslistens forslag 0gsd mere relevant
for os, fordi det taler om at skaffe hjemmel. Men
stadig er der tale om en konkret sag, og det skal

_ vi holde os veek fra her i Folketinget, hvor vi be-
skeeftiger os med generelle love, der skal geelde
for alle og ikke kun for sager, som Greenpeace
interesserer sig for.

"~ Nuhar begivenhederne hlsyneladende over-
halet beslutningsforslagene. Ifelge dagspressen
bliver den pageldende eksportordre nemlig
ikke til noget. Hvem der sa skal betale, m3 jo

veere et civilretligt spergsmal, som vi ikke her i
denne forsamling skal blande o0s i. ,
Miljeministeren har i redegerelse nr. 700 B fra
i &r oplyst, at han har tillid til, at Kebenhavns
Kommunes miljekontrol tager betryggende

-hind om sagen, og det gir vi ogsa ud fra i Ven-

stre. Den pégaldende fabriks produktionsanleg
er ganske ngtlgt ikke den bedst tllgaengehge
teknologi, vi har i dag, men da det var i drift,
var det, som det fremgar af redegorelsen, et af
Europas miljemaessigt bedste. Det var forst og
fremmest beliggenheden, der gav anledmng til
bekymrmg, og den diskussion skal vi ikke tage
opigen. -

For Venstre er det pnncnplelle det vigtigste. Vi
synes, det er godt, at vi er med til at sikre inter-
nationale regler for miljefarligt affald. Hvis

“ kloranleg kommer ind under dette begreb, vil

reglerne naturligvis forhindre eksporten. Hvis
de ikke kommer ind under reglerne, 53 skal man
ikke lave nogen seerlov.

Venstre er positiv over for, at mll]emlmsteren
fortsaetter sine bestraebelser for at styrke sit in-
ternationale samarbejde, men vi kan ikke stotte
de to beslutningsforslag, o

Niels J. Langkxlde (KF):

De to forslag, vi behandler i dag, herer ikke til
De Konservatives livretter. Det gor de ikke, for-
di der er tale om opfordring til lovglvmng ien-
keltsager. Man kunne ogsd sige, at vi som lovgi-
vere bevaeger os langt vaek fra den lovgivende -
magts omrdde og ind i den udevende magts.
Traditionen for den trafik er desvaerre alt for
lang.

- Den konservative indsats i udvalget vil derfor
ogsd g ud pd at underspge, om der er love, som
kan forbedres. Sagsbehandlingen har vi mindre
lyst til, selv om et klart eksempel kan vzere bed-
re end mange teoretiske konstruktioner.

Sagen er af nogle blevet anskuet under vink-

* len: Her eksporterer en virksomhed fra det rige

Danmark, hvad der i virkeligheden er kemika-
lieaffald, til et fattigt og uforberedt-uland. Skulle
den gengivelse af handlingsforlebet veere sand,
giver det problemer ogs4 for Det Konservative
Folkeparti. Vi kan ikke den ene uge sige, at vi er

. beteenkelige ved eksport af affald, nir det er ty-
skere, som sender deres affald til danske for-

braendmgsanlaeg 0g grusgrave, og sa den nzaeste
dag sige, at det er helt 0.k, hvis vi sender vores
affald i hovedet p4 et andet land. Affaldsproble-
merne ber som hovedregel leses af dem, der
skaber affaldet, og i stor nzerhed af forureneren.



