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Torsdag den 1. december 1994 (L 50)

SF’s forslag gr i den gale retning, selv om over-
skriften, den dag forslaget blev praesenteret for
0s, lod meget besnzerende. Det ma hr. Jens Lun-
de have respekt for, og jeg kan forteelle hr. Jens
Lunde, at jeg har temmelig mange eksempler
p4, at SF ogsa har veeret i situationer, hvor man
kunne zendre sin holdning p& baggrund af nye
oplysninger. Hvis det ikke var sddan, ville fol-
kestyret ogsé veere ret langt ude.

(Kort bemeerkning).

Peter Duetoft (CD): ’ ,
Venstre og De Konservative og Fremskridtspar-
tiet gor s& meget ud af, at de gerne vil frigive
ATP-midlerne. Vi havde en tilsvarende diskus-
sion for et halvt ars tid siden om Lenmodtager-
nes Dyrtidsfond, som man jo ogsé ville frigive.

Vi havde lidt af en diskussion, og den vil jeg
godt naevne her i aften, for jeg synes, det er lidt
underligt, at disse erhvervsvenlige partier end-
nu en gang glemmer hele den side, der hedder:
Hvad ger vi si med alle de investeringer, der
ikke kommer i erhvervslivet? Det er altsd en
kendsgerning, at disse fonde faktisk investerer
ganske mange penge i det danske erhvervsliv,
og hvis nogen tror, at fordi en lenmodtager far
10.000 eller 15.000 eller 20.000 kr. udbetalt, gar
disse penge til investeringer i erhvervslivet, ma
man tro om igen! Langt de fleste af disse penge
vil g& ud i en forbrugsfest. S& det, Venstre og De
Konservative og Fremskridtspartiet, der plejer
at sla sig til riddere pd at veere &h sé erhvervs-
venlige, ger, ndr de kommer med disse meget
bastante meldinger, er jo i virkeligheden at tage
en del af investeringsgrundlaget vaek fra det er-
hvervsliv, man ellers s& gerne vil hjzelpe. Jeg sy-
nes, det er en del af debatten, man ikke ber
glemme. Vi havde den dengang, og vi kan s&
ogsd tage den i dag.

S4 vil jeg i evrigt spare en times tid ved alle-
rede nu at meddele, at vi ikke kan statte lovfor-
slaget, og dermed har jeg holdt min ordfererta-
le.

Vibeke Peschardt (RV): :

Det Radikale Venstre kan ikke stotte SF’s forslag
om at udbetale ATP-pensioner til lenmodtage-
re, der har forladt arbejdsmarkedet som 60-ari-
ge. : : ‘

Forslaget vil efter vor opfattelse veere en trus-
sel mod fremtidens pensionssystemer, der byg-
ger pa en tredeling, nemlig folkepensionen,
ATP-pensionerne og de aftalte arbejdsmarkeds-
pensioner, som det faktisk ikke har veeret helt let

for lenmodtagerne at acceptere, men som nu er
om ikke accepteret s8 i hvert fald realiteten over
nzesten hele feltet.

De tre pensionstyper er sammen med andre
skattebegunstigede private opsparinger funda-
mentet for fremtidens pensionister, og dem vil
vi da selvsagt ikke vaere med til at forringe.

Jeg kan ikke lade veere med at minde om, at
Folketinget for ikke s lang tid siden, inden for
det seneste par &r, har givet ATP-pensionerne
stor veegt, og man kan se det af et forslag, der
blev vedtaget om at udvide ATP-daekningen,
saledes at der ogsa bliver indbetalt ATP-bidrag
for arbejslose arbejdstagere, for syge og for folk
pd arbejdsleshedsdagpenge og pd barselsdag-
penge, og grunden til, at man har gjort det, er .

 selvfolgelig, at de mennesker, der i perioder er

ude af arbejdsmarkedet, ogsa nér de kommer til
pensionsalderen skal have den samme pension
som andre, der har veeret pé arbejdsmarkedet
hele tiden, og det synes vi er fint. Derfor ville
det zerligt talt veere helt ude af trit med intentio-
nerne bag disse udvidelser, hvis man nu s at
sige tog fat pa at udhule et system, som bade
parterne pa arbejdsmarkedet og skiftende ar-
bejdsministre gennem 30 ar trods talrige angreb
specielt fra Fremskridtspartiet har gjort alt for at
frede. :

I Det Radikale Venstre forstar vi simpelt he
ikke, at SF vil drive den sag, men jeg herte jo hr.
Jes Lunde sige, at man havde haft den pa pro-
grammet flere gange. Jeg kan ikke forstd, at SF
vil veere med til at forringe fremtidens forser-
gelsessystem.

Jette Gottlieb (EL): » ,
Enhedslisten mener ~ i gvrigt ligesom den kon-
servative ordferer — at der er et stort behov for
en omfattende debat om de fremtidige pen-
sionsforhold, og det er i grunden nok en meget
veesentligere debat end den, vi forer nu.

Det bekymrer mig overordentlig meget, nar
arbejdsministeren antyder, at folkepensionen
ikke skal kunne beaere sig selv mere — al den
stund der fortsat vil vaere en del mennesker, der
alene skal leve af folkepensionen. De omtalte tre
sgjler i de aeldres levevilkdr vakler lidt, nr der
er mange, der ikke fr noget naevneveerdigt bi-
drag fra de to af dem. o

Jeg deler arbejdsministerens bekymringer ved
tanken om, at en fritagelse af ATP for fradrag i
efterlonnen skulle medfere en &bning over for
alle mulige andre pensionsordninger, men det
vil i sidste instans veere et spergsmal om at treef-
fe den rigtige beslutning.



