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minister, vi er ikke en del af den nuvarende re-
gerings parlamentariske grundlag.

(Kort bemeerkning).
Helge Sander (V):
Allerferst, i tilknytning til fru Pia Christmas-
Mallers indleg, bedes arbejdsministeren ogsa
notere den forskel, der er pé at have flertal imod
sig og s& skulle have flertal for at f& tingene
igennem her i Folketingssalen. Det glemmer ar-
bejdsministeren ogsé, ndr hun forseger at drage
sine konklusioner af den neere fortid. :
Det, jeg opnndehg markerede for, er kommu-
nernes rolle i forbindelse med disse orlovsord-
ninger, og hverken jeg eller Venstre gnsker at
skabe stor usikkerhed og dramatik, men sddan
helt stilfeerdigt opstér problemet, fordi arbejds-
ministeren jo er bekendt med, at det er en af de -
ting, som vi talte om i forbindelse med den en-
delige udarbejdelse af forligsteksten. Derfor gik
jeg tilbage til Venstres gruppe og sagde - jf. den
samtale vi havde - at de fik indflydelse p& kom-
munernes betaling. Det viser sig nu, at det ger
de, og derfor er det klart, at vi far en reekke re-
aktioner pd de konsekvenser, som denne lov-
givning vil medfere for kommunerne.. Derfor

har vor ordferer, fru Ulla Ternzes, i dag pdpeget -

problemet — meget preecist synes jeg ~ og det vil
jeg ogsa gerne gore ved at sige, at det, det hand-
ler om, arbejdsminister, er jo ikke noget med, at
ministeren ikke bryder sig om kommunernes
jamren, eller at de selv md prioritere osv., det
ved vi godt.

Kommunerne har den fulde frihed til at betale
jf. de supplerende muligheder. Det, der er pro-
blemet her og nu, er, at kommunerne - og det
drejer sig om ca. 100 kommuner her i landet ~
netop inden for de sidste par uger har meldt ud,
hvad disse tilskud er neeste &r, og s& kommer
der en lovgivning nu, hvor man simpelt hen
fuldsteendig sendrer fOrudsaetningerne, og deter
jo ganske betydeligt, for vi arbejder i procenter
og ikke i faste kronebelsb. Derfor er det, som fru
Ulla Tornees allerede har neevnt, at vi har -
spurgt, om man kunne forestille sig, at man kig-
gede pd den vejledning, som ogsd ministeren
har henledt min opmzrksomhed pd i det brev,
jeg har modtaget for f& timer siden, om man
kunne sendre det sdledes, at kommunerne for
det forste blev fri for at zendre ved at indkalde
f.eks. til et ekstra byrddsmede eller for det andet
blev fri for en ekstra udgift pa % mio. kr. i 1995,
sddan som det var tilfaeldet med en vis kommu-
ne, siledes som jeg foreholdt ministeren det.

Arbejdsministeren (Jytte Andersen):

Jamen det er klart, hr. Helge Sander, at de kom-
muner - og jeg er nu ikke bekendt med mere
end en enkelt kommune, som ligger hr. Helge
Sanders hjerte neer, der har valgt en tilskuds-
form, hvor man siger, at man laver en poseop-
fyldning til 90 pct. af dagpengene for den sats, vi
havde tidligere — pévirkes af, at vi satter den
sats ned, at man pévirker den poseopfyldnings-
model, der er valgt i den pdgeldende kommu-
ne. o

Jeg ved ikke, hvor mange kommuner der har
valgt den model. Det er mit indtryk, at de fleste
kommuner har valgt et bestemt beleb i forhold
til de personer, men det kan vi selvfelgelig pro-
ve at finde ud af, og vi kan selvfelgelig prove at
finde ud af, p& hvilken made man s mest hen-
sigtsmeessigt kan fortelle kommunerne, hvor-
dan de skal justere deres tilskud. Men man kan
jo ogsa sige til kommunerne: Prov nu at regne
ud, hvor mange penge I har i overskud, fordi vi
endrer seskendemoderationen, og hvis det
overskud nogenlunde svarer til det underskud,
hvis man har lavet poseopfyldningsmodellen, s&
kunne man jo sige til kommunerne: Brug nu je-
res kommunale selvstyre uden at skulle blande
Folketinget ind i det. Men der skal nu ikke her-
ské nogen tvivl om, at vi naturligvis vil vere
hjselpsomme i forhold til kommunerne og give -
dem den nedvendige vejledning. -

Nej, fru Pia Christmas-Meller, vi ville 1kke i
1980’erne vaere med til at lave skattereform og -
arbejdsmarkedsreform med nogle voldsomme:
fordelingspolitiske konsekvenser, med meget
kortere dagpengeperioder og med lavere dag- -
pengesatser. Det ville vi under ingen omsteen-
digheder i en situation, hvor ledigheden gik
opad maned for maned, og det var sd baggrun-
den for, at vi blokerede, og det kan man jo for
min skyld kalde beton nok s& meget. Jeg kalder
det, at man faktisk beskyttede de ledige mod
forringelse af dagpengene, s& man fra den da-
veaerende regerings side sagde, at det var en ar-
bejdsmarkedsreform.

Menjeg vil nu sd stadlg vaek for51gt1gt heevde,
at den daverende regering kunne have brugt si-
ne mandater, hvis man havde dem hjemme, og
hvis man turde. Men man ville ogsé gerne den-
gang have bredere forlig om de store reformer,
og det forstdr jeg sdmaeend egentlig meget godt.
Det vil jeg godt sige. Det forstir jeg mere og me-
re. Jeg vil ogsa godt sige, at ved store reformer,
som pavirker mange mennesker — 0g som speci-
elt involverer arbejdsmarkedet, som jo bestar af



