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krati kreeves. Jo mere samhandel pd markeds-

egkonomiske vilkdr, des steerkere enkeltekono-
mier. Jo mere respekt for naboens suvernitet
og integritet, des mere respekt for egne mulig-

. heder og samarbejdsrelationer med andre lande.

Dette vil veere en baerende nedvendighed i en
bred europeeisk sikkerhedsstruktur. Respekt for
mennesker og menneskerettigheder ligger os
danskere meget pa sinde.

Det er derfor vigtigt, at den udvikling, der
ligger i Partnerskab for Fred-initiativer, vil give
mennesker og lande, der tidligere var naboer, vi
ikke talte meget med, nye muligheder for dialog
og samarbejde uden trusler fra omkringliggende
lande.

Derfor er det ogsé vigtigt, at NATO udvikler
sit gode forhold til Rusland og de evrige SNG-
lande. P4 det sidste mede i North Atlantic As-~
sembly var disse lande repreesenteret som ob-
servaterer og associerede lande.

Dialogen og samarbejdet er godti gang i den
takt og det tempo, som hvert land selv ansker
det uden vetoret for noget NATO-land. Det, vi
gnsker, er en sikker og stabil udvikling for Eu-
ropa og vores naboer.

Jeg skal pa vegne af Socialdemokratiet, Ven-
stre, Det Konservative Folkeparti, Det Radikale
Venstre og Centrum—Demokraterne fremseette
felgende:

Forslag om motiveret dagsorden

»Folketinget opfordrer regeringen til

— atarbejde for, at en udvidelse af NATO kan
ske inden for rammerne af en europaeisk sik-
kerhedsordning, som sikrer stabiliteten i Eu-
ropa,

— atarbejde for, at de baltiske lande sikres sam-
-me muligheder i forhold til NATO som lan— :
dene i Central- og Dsteuropa, .

- at arbejde for en yderligere styrkelse af Part-
.nerskab for Fred-initativet, som er et trin p&
vejen mod NATO-medlemskab, og

~ at arbejde for en styrkelse af CSCE pa det sik-
kerhedspolitiske omrade. :

. Folketinget gar herefter over til neeste punkt

pé dagsordenen.«’

(Dagsordensforslag nr. D 12).

Formanden: o

Der er nu stillet felgende forslag om motiveret
dagsorden: (se foran). Dette forslag indgar hge—
ledes i forhandlingen.

(Kort bemeerkning).

Keld Albrechtsen (EL): ;

Jeg har et spergsmdl til forstdelsen af dagsorde-
nen, som kan have betydning for debatten.

Dagsordenen indeholder en formulering om,
at de baltiske lande skal have samme mulighe-
der i forhold hl NATO som de esteuropaiske
lande.

Dér vil jeg gerne sperge ordfereren for denne
dagsorden, om det s indebzerer, at hvis et eller
flere af de esteuropeeiske lande optages i NA-
TO, s& har Danmark dermed pa forhand for-
pligtet sig til at stille krav om, at de baltiske lan-~
de i samme ombaering optages i NATO.

Jeg ved ikke, om spergsmalet er ganske klart

 formuleret, men i hvert fald er essensen: Skal de

baltiske lande optages, hvis man nu fortseetter
disse udvidelsesplaner, og skal de optages sam-
tidig med f.eks. lande som Tjekkiet og Polen?

(Kort bemeerkning).
Ingrid Rasmussen (S):
Sddan som jeg har opfattet spergsmalet om
samtidighed, vil jeg gerne sige, at det ligger der
ikke noget i i dagsordensforslaget, men p4 sam-
me vilkér som de @st- og mellemeuropziske
lande. Det er det, vi gnsker for de baltiske lande.
Jeg har den opfattelse, at de baltiske lande
forholdsvis hurtigt i det associerede arbejde, der
nu er i gang i NATO, vil spge om optagelse.
Men som udenrigsministeren navnte, er der
nogle forhold, der skal diskuteres igennem med

hensyn til hvordan og hvornér, og det venter vi
sd pa.

(Kort bemaerkmng)
Annette Just (FP):
Det er til det svar, fru Ingrid Rasmussen nu kom
med. M4 jeg godt f4 det uddybet en anelse? Jeg
vil gerne have at vide, om den danske regering
vil arbejde for, at de baltiske lande bliver opta-
get lige s& hurtigt som de andre - eventuelt, som
det blev sagt, Polen og Tjekkiet.

Ingen kan forlange, at Danmark skal kreeve

-det, eller at Danmark kan gennemfere det, for

dér skal 16 lande veere enige. Men vil Danmark
arbejde for det? Jeg tror, det reelt var det, der
var spergsmalet.

(Kort bemeerkning).

Ingrid Rasmussen (S):

Jeg vil gerne praecisere, for jeg har dbenbart mis-
forstdet indholdet i spergsmalet.



